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Ozet:

Adalet nedir? Dogada var olan bir olgu mudur, yoksa insanlarin birlikte
yasamalarinin bir geregi olarak beseri karakterde bir fenomen midir? Adalet kavramu, tarih
boyunca en fazla tartisilan ve i¢i doldurulmaya calisilan, toplumdan topluma degismekle
birlikte bugiin ele alinirken bir¢ok iilkede esitlik ilkesinin yani sira nasafet, orantililik ve
diirtistlitk gibi birtakim temel ilkelerden de yararlanilan bir deger niteligindedir. Adalet,
hukukun gergeklestirmeyi hedefledigi nihai bir amagtir. Edebiyat ise estetik deger alam
icerisinde yer alan ve merkezine insan siijesini yerlestirmis; insani ve ona ait olan her seyi
tanimayr kolaylagtiran, bir yoniiyle hukukun donemler igerisindeki durumunun
gozlemlenmesini saglarken, diger yoniiyle de olanla olmasi gereken arasindaki iliskiyi

gosteren en etkili ve samimi bir sanat alan1 olarak ifade edilebilir.

Bu caligmada tilkemizde adalet, hukuk ve edebiyat iicliisiiniin birbirleriyle olan
iliskisi, edebiyatimizda énemli bir yere sahip olan Kemal Tahir’in Esir Sehrin Insanlarr adli
eseri ile yine edebiyatimizin 6ncii isimlerinden Yasar Kemal’in fnce Memed adli eser(ler)i
{izerinden ortaya konulacaktir. Kemal Tahir’in Esir Sehrin Insanlarr’nda ideal bir aydin
tiplemesi olarak ortaya koydugu Kéamil Bey miitareke yillarindaki miicadeleyi iistlenisi
agisindan incelenirken; Yasar Kemal’in fnce Memed romanindaki Memed ise geri planda
kalmisligin, kaderine terk edilmisligin, sefalet ve cehaletin hiikiim siirdiigii bir ortamda
kadere baskaldiran yoniiyle ele alinacaktir. Bu baglamda, her iki romanda temsili anlamda
ortaya konulan adalet anlayislari, s6z konusu eserlerin kendilerine sekil veren ana
karakterleri etrafinda karsilastirilmali olarak degerlendirilecektir. Bununla birlikte Kamil
Bey’den Memed’e uzanan bir hat iizerinden tebaa, reaya ve halk kavramlari arasindaki iligki
iilkemiz insaninin ilgili donemlerdeki ‘‘adalet’” kavramina bakisinin irdelenmesine de 151k

tutacaktir.

Anahtar Kelimeler: Adalet ve hukuk, kimlik, sevgi, caresizlik, duyarsizlik
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KEMAL TAHIR VE YASAR KEMAL GOZUNDE ADALET; HUKUK
ILiSKiSi
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GiRiS
1. Hukuk - Edebiyat lliskisi ve Adalet Kavram

Hukuk, insanlarin bir arada yagamalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.
Toplum olmaksizin yalniz yagayan insanin sadece tabiat kurallar1 ile bagl olacagi
diigiiniildiiglinde insanlarin toplum igerisinde yasamalarinin bir geregi olarak
toplumsallik istegi baglaminda tabiat kurallar1 yetersiz kalacaktir. Insanlar aras:
iliskileri diizenleyen, huzur ve giiven ortamini tesis etme amaci giiden hukuk
kurallarindan bagka din kurallari, ahlak kurallari, 6rf ve adet kurallar1 gibi birtakim
kurallar da mevcuttur. Ancak hukuk kurallar1 diger tiim bu kurallardan miieyyide
miiessesi ¢er¢evesinde ayrilmakta, cagin gerekleri ve toplum ihtiyaglarina yonelik
olarak diizenlenebilmektedir. Ayni zamanda tiim bu kurallardan da zamana ve
toplumlara iligkin olarak etkilenebilmektedir. Hukuk insanlarin bir arada
yasayabilmek adina olusturduklari ortak dilin adidir. ““Ubi societes, ibi ius olarak
ifade edilen bir latin deyisine gore nerede toplum varsa orada hukuk vardir.”
(Glriz, 2011:2) Hukuk, “‘toplum iginde fertlerin aralarindaki ve toplumla olan
iligkilerini diizenleyen, uyulmamasi halinde devlet yaptirimina baglanmis olan
kurallar bitiinudir.”” (Dural ve Sar1, 2011:4)

Edebiyat ise sanatin bir pargasii olusturarak felsefenin estetik deger alam
icerisinde yer almaktadir. Estetik, iyiye ve glizele yonelerek yapilan caligmalara
katilan incelik ve zarafetin adidir. Aslinda bu goriinmeyeni gosterme g¢abasidir.
Sanatg1 veya yazar perdenin arkasina gizlenmis olan bu utanga¢ ¢ocugu ait oldugu
topluma hazirlarken ona en giizel elbisesini ve pabuglarini giydirmek amaci giider;
yillarin tiim birikimi ile birlikte dénemin algisini, akimimi ve ideolojisini ortaya
koyacagi eserinde tiim ¢iplakligi ile yansitir. Boylece edebiyat diger yandan
toplumsal gergeklikleri diin ile bugiin arasinda kurdugu koprii(ler) ile bize
aktarirken kisisel diinyamizi ve siibjektif bakisimizi degerler agisindan da
zenginlestirir. Edebiyatin konusunu insan ve ona ait olan her sey olusturur; onu ve
ona ait olani tanimay1 da kolaylastirir. Yani insan1 ve onun tiim tabiatina iligkin en
etkin ve verimli bilgilere edebiyat ve sanat vasitasi ile ulasabiliriz, kanimca.
Kisacas1 edebiyat ‘‘muhtesem bir sanat ve iletisim aracidir.”’(Giilol, 2012:48) Ote
yandan edebiyat ve hukuk iliskisi baglaminda hukukta bir virgiiliin dahi anlam
farkliligina yol agabildigi gbz 6niinde bulunduruldugunda s6z konusu bu kurallarin

*Adalet olsun, varsin diinya yok olsun!



yazim sistematigi, adaletin tecelli etmesinde mekansal olarak ev sahipligi yapacak
olan adliye binalarinin mimarisi ve hatta bir hukuk¢unun insanlara karsi tutum ve
davraniglari dahi estetige iliskin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak tiim bunlarla
birlikte gerek edebiyat gerekse hukukun merkezinde insan siijesi bulunmaktadir.
Biri hukukun donemler igerisindeki durumunu, degisimini ve gelisimini ortaya
koyarken insam tiim yonleri ile ele almakta; digeri ise ortaya konulan gergeklerle
ylizleserek, sorunlar1 ¢ozerek adaleti tahsis etmekte ve idealize edilen bir diizene
hareket kabiliyeti tagimaktadir.

Tum bunlarla birlikte kendisine gerek hukuk gerekse edebiyat icerisinde yer
bulan bundan da 6te toplum icinde her bireyin i¢inde barmman bir kavram olarak
adalet nasil tasvir edilir? Sahi nedir adalet? Dogada var olan bir olgu mudur, yoksa
insanlarin birlikte yasamalarinin bir geregi olarak beseri karakterde bir fenomen
midir? Adalet kavraminin i¢ini doldurmak mutlak bir tanimlama yapabilmek
oldukca giictiir. Adalet kavrami, tarih boyunca en fazla tartisilan ve igi
doldurulmaya ¢alisilan, toplumdan topluma degismekle birlikte bugiin ele alinirken
birgok {ilkede esitlik ilkesinin yani sira nasafet, orantililik ve durdstlik gibi
birtakim temel ilkelerden de yararlanilan; tirlii asamalardan gegerken cesitli
manalar yiiklenerek canli bir varlikmiggasina pozitif hukuk otesi bir deger niteligi
tasimaktadir. Ornegin, hukuk egitimi almis olan her hukukcunun da adil
oldugundan s6z edilemez. Bu itibarla adalet, hukuk normlarini agan, asli vasiflarim
yitirmemis olan bir insanin yiireginde hissedebildigi bir duygudur; genis anlamda
vicdanin ta kendisidir aslinda. Ornegin, sokak ortasinda savunmasiz yash bir
kimseye saldiran {i¢ kisiye karsin onu savunmak i¢in atilan, ¢aba sarf eden
kimsenin bu tutumu daha baska nasil agiklanabilir!... Adil bir diizen, insanlarin
birbirleri ile iliskilerinde g¢akisan menfaatlerini, istek ve arzularini, 6dev ve
yukumlultkleri hususundaki sorumluluklarinin ¢atismasini 6nlemek ve bunun igin
¢oziim getirebilen bir degerler biitiiniinii ifade etmektedir. Adalet, hukukun
gerceklestirmeyi hedefledigi nihai bir amagtir ve hukuk bunun igin bir ara¢ olma
ozelligi tasimaktadir. Sonug olarak hukuk o kadar bilylk bir denizin adidir ki kimi
zaman hukuk fakdltesinden mezun olmak hukukcu olmaya yetmeyecek bir hukuk
teknikerligi/miihendisligi olarak adlandirilabilecek daha basite indirgenmeye gebe
olan bir alanmin adi olacaktir. Bu itibarla ‘*hukukcu her ne kadar adalet idesini
gerceklestirme yolunda diizene, aciklifa, belirlilie ve gilin 1s18ina ulagma
hedeflerine sahip birisi olsa da, pratikte gogu zaman “alacakaranlikta dans eden bir
insandir aslinda’” (Cebi, 2011:19). Bir ayagi karanlikta bir ayagi aydinlikta olsa da
aydinliga doniik adalet degerini gergeklestirmeye c¢alisan kisidir hukukc¢u. Tipki
Hegel’in Hukuk Felsefesi eserinin girisinde soziinii ettigi Minervanin baykugunun
alacakaranlikta kanat ¢irpmaya baglamasi gibi. (Hegel, 2004:0ns6z2)



Kemal Tahir ve Yasar Kemal Goziinde Adalet; Hukuk iliskisi

Esir Sehrin Insanlart adli bu degerli eser |. Diinya Savasindan maglup ayrilan
devletler arasinda yer alan bir milletin bu siiregten sonraki hazin direnigini ve
beraberindeki ayaga kalkis Oykiisiinii Istanbul’da yasayan bir kisim aydinlar
iizerinden anlatir. Istanbul, yiizyillar boyunca biyiik medeniyetlere baskentlik
yapmus, iki kitay1 birbirine baglayan, bogazinda bir gerdanlik bulunan bu tarihi
yarimada ve essiz sehir; ‘‘pencereden goriindiigi kadariyla, agir yaralar alarak yere
serilmis bir erkek govdesine benziyor, gezgin saticilarin derinliklerinde, yiikselip
alcalan anlasilmaz sesleriyle, sanki inliyordu.”” (Tahir, 2005:42) Esaret altinda
idi..! Toplumu olusturan insanlar uzun yillarca siirmiis savaslarin ve bagkentinin
dahi iggal altinda tutsak konumuna diismesinin etkisi ile yorgun, cehalet ve sefalet
icerisinde idi. Toplum Istanbul hiikiimeti ve taraftarlar;, Kuvayi Milliye ruhunu
tasiyanlar ve Ilgisizler olmak (izere ii¢ gruba ayrilmis gibiydi. Nitekim Istanbul
hiikiimeti yaninda yer alanlardan bazilar1 manda altinda bir yonetimde yasamay1
bastan kabullenigleri ile igleri daha da gii¢lestirmekteydiler. Kahramanimiz Kamil
Bey ise Il. Abdilhamit’in vezirlerinden Selim Pasa’nin oglu; birkac dil bilen
dunyada pek ¢ok yer gezip goren felsefe, edebiyat ve resim gibi alanlarla ilgilenen
tam bir asilzade ve entelektiiel aydin tiplemesidir. Kamil Bey yurt digindan
donmeden evvel Madrid Blyukelgisi ile ‘“Amerikan mandasi biricik bir kurtulus
umudu olmustu ve Padisah-halife, bir de bagkent kurtuldu mu gerisi kolay...”’
(Tahir, 2005:24) seklinde bir diyalog yasamustir. Oysaki ‘‘Istanbul Hiikiimetinin
baskentindeki polisinin asayis giicii, Unkapani Kopriisii’'yle Bebek Karakolu
arasindaydr.”” (Ortayli ve Kiiciikkaya, 2012:61) Ancak tiim bu kosullar altinda
romanin ana fikrini bag karakter ve ideal bir aydin tiplemesi olan Kamil Bey,
“Nasil kolaydi gerisi? Memleketsiz milletsiz padisah baskent neye yarayacakt1?
Sonra yeniden toparlanmak...”” (Tahir, 2005:24) diyerek ortaya koyuyordu.

Ince Memed, Yasar Kemal kiilliyatinin ve edebiyat diinyamizin 6limsiiz bir
eseri olarak bir donemin kaderine terk edilen sefalet ve cehalet icindeki
koylisunilin ve onlarin agalar ve/veya beylerle olan iligkilerinin ve sistemin ortaya
cikardig1 bize 6zgl ortacag giinlerini andiran feodal bir yapilagmanin hikayesi, tlim
motifleri ile bir Cukurova éykusidir. Kosullarin kendi iginden ¢ikardigi halkin bir
kurtaric1 olarak bekledigi yazarin kendi deyisi ile “Mecbur adamin oykiisi...””
““Yillarca siiren savaglarla kdyler ciftcilerini, kasabalar zanaatcilarin1 bu savasta
kaybettiler, okullarda siniflar bosaltildi’’. (Ortayl, 2010:44-45) Nitekim halkin en
biiyiik bilgi kaynagi kulaktan kulaga yayilan genellikle de o6lguli olmayan
bilgilerdir. Merkezden uzaklastik¢a devletin otorite eksikliginin arttigi, baglarinda
aga sifatina sahip kimselerle devlet ig¢inde kiiclik devlet vari yapilarin bulundugu
bir diizen h&kimdir. Esasen 20. yiizyilin baslariyla 6zel miilkiyetin 6neminin
artmasi1 neticesinde savas sonrasi kosullar1 da firsat bilen birtakim firsat¢ilarin



adidir, toprak agaligi! Bélgede halkin iizerinde baski kurmak igin agalarca arag
olarak kullanilan sistem de eskiyacilik adimi almigtir. Aga kural koyan, bunu
uygulayan ve hiukim veren bir guice sahiptir. Hatta aganin sozii yle bir sézdiir ki
insanlar hayatlarindaki sevdiklerine dahi kendileri karar veremeyecek kadar
Onemsizlestirilmistir, aganin iradesi karsisinda yok sayilmuslardir. Nitekim
Memed’in sevdigi olan Hatge’ye kavusamamasi da boyledir. Ote yandan Memed,
babasini erken yasta kaybedip anacigi ile bir basina kaldiktan sonra Abdi Aganin
zulmii altinda ezilmis bir ¢ocuktur. Ilk defa 18’inde kasabaya gittiginde ‘‘burada
herkes kendisinin agasi... Burada, senin dyle bildigin agalar yok. Bu kasabadaki
tarlalar az gok herkesin’” (Kemal, 2006:79) sozleriyle karsi karsiya kalinca ¢ok
sasirr; belki de ilk defa kulaginin duymaya aligik olmadigi onca s6z O’na *‘insan’’
oldugunu hissettirir. Diizensizligin hakim oldugu bu ortamda Memed’i sagkina
ceviren ve heyecanlandiran bu sézler romanin tezini ortaya koyarken, mecburiyetin
diger bir adi da Memed’tir aslinda; Ince Memed!

2.1. Otorite Sorunsah

Pasazade Kamil Bey, mayis aymin sicak giinlerinden birinde siyasi bir kaos
halinde bulunan yurdunda birtakim iglerinin akibetini dgrenmek adina adliyeye
gider. Yillarca yurt diginda kalan, birkag dil bilen, sanatla ugrasan bilgi ve fikr-i
ilim sahibi bu sahsiyet siiphesiz ki aligilagelmis Osmanli toplumunu olusturan
ortalama insan tipinden oldukga farkli 6zelliklere sahiptir. Nitekim her tarafin toz
icerisinde olmasi, vaktinde yagli boya ile boyanmis olan yerlerin artik kapkara kir
tutmasi hemen dikkatini ¢ekmis; meraki daha da artmisti. Fal bakilan tabaklar,
kirik camlar, i¢inde sinekler dolasan ¢ay bardaklari tasviri zor bir manzara ortaya
cikartyordu. Icra dairesi ve ambar olarak kullamlan en alt kattaki diizensizligin
varligt oraya konulmus bir evrakin ebediyen bulunmama hissiyatini onda
uyandirnusts. Islerin duraganligi andirir yavas isleyisi ise cabasi idi. Goriilecek
davalarin Onceden belirlenmis saatleri olmaksizin *‘(...) Soyledim, 6nceden
cagiracaklar!”’ seklinde bir uygulamanin egemen olmasi, bir sira ve diizenin
bulunmayisi, tahammiil seviyelerinin ¢ok agagilarda olmasi, insanlarin birbirinin
hakkini gasp etmesine yol agiyor Ve insanlar arasindaki iligkilerin temeli olan
hosgorilyli zedeliyordu. Kéamil Bey tiim bu durumu estetik ve deger algisi
gelismis, elestirel bakis agisina sahip, ileri goériiglii sanatg1 ve entelektiiel aydin
duyarliligr ile s6yle 6zetliyordu:

- ““Burada, on dakika dolagsmak, temelleri birkag¢ yiizyildir catirdayan
kocaman bir imparatorlugun neden ¢oktiigiinii insana anlatabilirdi. Bir
devletin, devrini tamamladigi adaletinin bu halinden belliydi. Burasi,
karmakarisik, ywrtik pirtik, mahvolmug bir adaletin sitiriindiigii “‘antika’”’
bir yerdi.”” (Tahir, 2005:118)



Adalet kavrami tag duvarla Olgulemeyecek bir degerler kiimesidir. Kagit
Uzerindeki soyut kurallar ise herkese esit olarak uygulanabildigi 6l¢iide anlam ve
deger tasiyacaktir. Bu da son derece soyut bir deger olan adaletin tecelli etmesinde
ve yetkin bir sekilde toplumu olusturan insanlarca anlasilmasinda somutlagtirilmasi
ile dogru orantili olacaktir. Mimari boyutu agisindan estetik kaygis1 ve degerleri
her tuglasinda goriilebilecek veya hissedilebilecek nitelikte yapilan bir adliye
binas: elbette ki tek basina adaletin tecelli etmesinde yeterli olmayacaktir. CUnki
boyle bir binanin i¢indeki diizen ve disiplin en tepeden en asagiya, en 6nemli isten
daha az Onemli islere kadar insanlar arasinda ayirim g0zetilmeksizin yerine
getirildiginde insanlardaki giiven ve adalet duygusunun tatminini saglayacaktir.
Adaletin diinyas: igerisinde yer alan insanlarca dahi farkli anlagilabilen bir kavram
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, toplumu olusturan insanlarca farkli
anlagilmasi, yanlis anlasilmasi veya hi¢ anlagil(a)mamasi da dogaldir. Bu itibarla,
estetik duygusundan yoksun olmayan ve iginde diizen ve disiplin hakim olan bu
binalarin varligi adaletin gerceklesmesinde ve insanlarca somutlastirilmasinda
yiirimeye baglayan ufak bir ¢ocugun o paytak ilk adimlar1 gibidir, fikrimce.

Ote yandan Ka&mil Bey onemli belgelerle dolu bir kuru iiziim sandigini
Anadolu’ya gondermek {izere vapura verecekken yakalanmig ve gozaltina
almmistir. Mahkeme giiniine kadar Kamil Bey’e tim bunlarin sorumlusunun
Nedime Hanim oldugu yoniinde ifade vermesi i¢in ¢okga baski yapilmistir. Kamil
Bey’in karsisina en son gelen Pasa da Kamil Bey’in Pasa babasinin arkadasi
oldugunu s@ylemis; kendisine yardim edileceginin vaadini dahi vererek
“(...)Kuvvetliler yasayacak, =zayiflar, eger kuvvete karsi Dbikilmeyi
beceremezlerse kirilacak, mahvolacak.”” seklinde kibirli ve acimasiz yaklagimiyla
Kamil Bey’i se¢ime zorlamustir. (Tahir, 2005: 421-422) Oysaki Kamil Bey onurlu
ve cesur bir adamdir. Bodyle bir teklifin kabuliini algaklik olarak
nitelendirmektedir. Mahkeme tarafindan Kamil Bey 7 wyil kirek hapsi ile
cezalandirilirken, kararin gerekgesi asil sugluyu saklamak istedigi yoniinde
getirilen kanaat olarak belirtilmistir. Hem de elde somut bir delil yokken... is bu
olaylarda bize gosterilmek istenen o dénemde hem yarg: erkinin disindaki kurum
ya da kisilerin bu erk (zerindeki etkisinin varligi hem de seref sahibi ve adil
olmanin ne makama ne giice ne de sifata bagl olmadigidir. Kdmil Bey bunun
ispatidir.  Nitekim Kamil Bey go6zaltinda bulundugu siralarda *‘Cokiintii
devirlerinin en agik ispati, iktidarin artik idare edemez hale gelmesidir’* (Tahir,
2005: 345) diye bir seyler okudugunu animsamis esasen otorite eksikligine dikkat
cekmigtir. Bir devletin kurumlarimin ¢lirimiis olmasi, is yapamaz hale gelmesi,
keyfiliklerin hiikiim siirmesi ve kendi asayisini saglayamamasi o iktidarin fiilen
mesruiyetinin kalmadiginin gostergesidir, kanaatimce.



Cukurova’daki  diizliiklerinden biri olan Dikenlidiizi’'nde bes koy
bulunmaktadir. Bu koyler kendilerine 6zgii tére ve kurallart olan, kdoyliileri
topraksiz ve dig diilnyadan kopuk yerlerdir. ‘“Tahsildar bile iki {i¢ yilda bir ugrar. O
da Kkoyliilerle hi¢ goriismez, ilgilenmez. Abdi Agayr gorir gider’”” (Kemal,
2005:10) idi. Bu topraklarin hepsi Abdi agaya aittir. Abdi aganin koyliiler iizerinde
korkung derecede tahakkiml ve siddet derecesine varir yonetimi hakimdir.
Memed, zuliim bir glin canina tak edip hi¢bir seyi diisiinmeden, her seyi arkada
birakarak Dursun’un anlattig1 hi¢ bilmedigi yalnizca hayalinin dahi kendisine guzel
gelmesi sebebiyle ‘O yer’e gitmeye karar verir. Gider Memed, gitmesine... ama
Stleyman emmiden 6teye gec(e)mez; orada kalir ve Stleyman emmiye Abdi’nin
zulmiinii §0yle anlatir:

- ““(...) babam éleli var ya, elimizde nemiz var nemiz yoksa hepicigini almis
Abdi Aga. Anam bir laf soylese dove dove dldiiriir. Beni de tutar kolumdan
vere ¢akar. Beni birinde iki giin agaca bagladi. Birakti gitti yazinin
ortasinda...”’ (Kemal, 2005: 27) diye.

Birka¢ zaman sonra koyiine donen Memed, ¢iftini siirer ve sira ekinleri
bigmeye geldiginde Abdi aga bu kagisin hesabimi sorar. Bu kacgis koyde kural
koyan, uygulayan ve hikim veren Abdi’nin egosunu ve otoritesini sarsmustir.
Kural her kdyluden ekinin 3’te 2’sini almakken; Memed’in bu kagis1 cezasiz
kalmaz ve Abdi Aga ckinin 4’te 3’0nlU kendisine alir. Bu orani alirken de
gerekgesini sOyle ifade eder:

- “*Dortte ucl bize birisi de Doneye (...) - Cifti kim surdii D6ne? —Ben
siirdiim Agam. -Bizim yanasmalar sana yardim ettiler mi? —Ettiler Agam.”’
(Kemal, 2005: 52)

O kis, Memed ve anasi a¢ kalmiglardi. Abdi Agadan yiyecek istediginde ise
agamin kini devam ediyordu; Déne’yi kovarak yiyecek vermemisti. En sonunda
komsusu Durmus Ali bu durumu kendine yediremedi, Abdi Agaya ragmen bir
¢ikin getirerek Done ve Memed ile paylagsmisti. Ama bu gecici bir ¢ézimdi ve en
sonunda careyi var olan tek Okulzlerini de Abdi’ye satmakta bulmuslardi.
Gorildigi gibi her defasinda daha fazla ezilen higbir hareket imkam kalmayan
koyli sefalet igindeydi. Hi¢cbir makama bagvur(a)miyor, hatta isin ilgin¢ olani
boyle makamlarin varhigindan dahi siiphe duyuyor belki de bilmiyorlardi. Deyim
yerindeyse Abdi Aganin bir ‘‘Devlet¢igi’’ vardi. Devlet otoritesinin eksikligi
merkezden kirsala dogru gittik¢ce daha fazla hissediliyor, son derece ilkel kosullar
ve uygulamalar ortaya ¢ikiyordu. insan onuru denen kavramin géz ardi edildigi
¢ikarlarin 6n planda tutuldugu bir anlayisin hakimiyeti s6z konusu idi. Sahi, ya
Adalet..!



Bunun yam sira, Memed ile Hatge arasinda ¢ocukluktan itibaren olusan bag
kavusmalarina yetmiyor yine var olan diizen karsilarina bir engel olarak ¢ikiyordu.
Memed bunun karsisinda dayanamayip Abdi Aga’y1 ve yegenini vuruyor ve deyim
yerindeyse belki de hayatinda ilk defa kendi kaderini yazma cesaretini
gosteriyordu. Halk arasinda kullanilan bir séyleme goére kediye dahi kagacak delik
birakilmaliydi yoksa tirmalardi. Belki de toplumdaki onlarca Memed’ten yalmzca
biriydi; Ince Memed ve bu eylemi bir disavurumdu. Oyle bir diizensizlik hakimdi
ki insan onur ve gururu hice sayiliyordu. Nitekim Hatge’yi hapise attirmak i¢in
kurmaca bir olay yazilmasi neticesinde, kin ve nefretten beslenen Abdi Aga insan
Oémrinden calabilecek kadar kiistahlasabilmisti. (Kemal, 2005:144) Bu kurmaca
olaya istirak eden bir kisim kdyliiler ise karsiliginda aldiklarinin sarhoslugu i¢inde
kaybolmustular. (Kemal, 2005:146) Memed adalete olan inancinin sarsilmasi ve
devletle toplum arasinda olusan ugurumdan o6tiirli daga ¢ikip eskiya olmus ve Deli
Durdu’nun ¢etesine katilmisti. Memed, hem ¢ok zorda kaldiklar1 bir durumda
onlara yardim etmis olan Kerimoglu’nu korumak i¢in Deli Durdu’nun kaypakligi
ve zulmiiniin karsisina dikilmis (Kemal, 2005:193) hem de Abdi Aganin evini
basip ailesini 6ldiirebilecek firsati da yakaladiginda ne kadinlara dokunmus ne de
glinahsiz sabi c¢ocuklara el stirmiisti. (Kemal, 2005:242) Memed icinde adalet
duygusunu barindiran vicdanlt bir adamdi. Diizensizligin hiikiim siirdiigii, Agalarin
cikar yaristirdigi ve gerekirse topragi zorla elinden alinan koyliiniin inim inim
inledigi bir donemde adalete muhta¢ olan kdyli Memed’i adaletli sayiyor; O’nu
hem hiikiimet hem aga hem de hakim olarak goriiyorlardi. Bu durum devletin
aciziyetini gosterirken ayni zamanda ne yaman ironiydi ve devletin otorite
eksikliginin en temel kaynagini ortaya koyuyordu. Merkezden uzaklastikca
blrokratik hayatta iyi ve nitelikli devlet adami yetersiz kaldigindan halk ile devlet
arasinda ucurumlar olusup halk yalnizlagmis, kaderine terk edilmistir. Devletin
goriinliste resmi politikast bu derebeylik diizenini bitirmek olsa da, bu politikada
yeterince basarilt olamamig meydant agalara birakmisti. Agalar zorbaliga
varircasina insanlar karsisinda giic gosterisinde bulunmuslardi. Nitekim soyut
temeldeki esitlik fiili hayattaki esitsizlikleri gidermek adina O6nemli ancak
yetersizdir. Kanaatimce bunun tesis edilebilmesi nitelikli devlet adami g6zetiminde
iktisadi gelisim ve egitimle beslenilen kosullarda miimkiin olacaktr.

Gerek Kamil Bey gerek ince Memed o6ncelikle idealize edilmis birer insan
tiplemeleridir. Donemlerinde egemen olan diizensizlik icinde adalet duygusunun
g6sterimini bizlere yaparlarken adaletsiz uygulamalar 1s1ginda adaletin daha etkin
anlasilmasina da yol agmaktadirlar. Adil olabilmenin ne paraya ne giice ne sifata
ne makama sahip olunmayan durumlarda dahi tamamen insanin kendisi ile alakali
oldugunu ve insan onuru i¢in gerekliligini ve olabilirligini ortaya koymaktadirlar.



2.2. Tebaa, Reaya ve Birey Ucgenindeki Halk Sistematigi

Toplum iginde yasayan insanlarin o toplumdaki statiileri de tipki insanlar gibi
degisim ve doniisiim igerisindedir. Tarihsel slre¢ icerisinde insanoglu ¢esitli
statiiler igerisine girmistir. Bu durumda ¢agmn kosullarinin yam sira toplum ve
devlet yapisinin etkililigi de son derece 6nemlidir. Osmanli Devleti’nde batidaki
siniflasma olgusundan farkli olarak ydnetici siif-reaya ayrimi vardir.(Akyilmaz,
2004) Bu statiler Osmanli devlet yasantisinin sosyal ve siyasal yanim
yansitmaktadir ve ‘‘yonetici simmif diginda kalan tebaa reaya olarak kabul
edilmistir.”’(Akyilmaz, 2004) Kural olarak reaya bulundugu topragi terk edemezdi.
Kulluk sisteminin varligt Devletin bekasim1 6n plana ¢ikarmis ve miilk ise
hanedanin sayilmistir. Yonetici sinif ile reaya arasinda devlet istikrar i¢in gegisler
oldukca sinirhi tutulmustur. Yonetici siif genis vergi muafiyetlerine sahipken
bunun diginda kalan reaya ise can ve mal giivenligi baglaminda daha garantidedir.
““Reaya daima devletin teminati ve korumasi altindadir.”’(Akyilmaz, 2004) Tebaa
ise tabiiyet; sdzlik anlamm ile uyrukluk demektir. Osmanli Imparatorlugunda
yasayan pek ¢ok etnik grup bulunmaktadir ve bunlarin hepsi Osmanli tebaasini
olusturmaktadir. “*Son dénem Osmanli devletinin siyasi bir varlik olarak mesruiyet
temeli dig diinyaca ve kendi insanlarinca giderek taninmamaktadir.”’(Deringil,
2007:23) Kisacasi bir mesruiyet problemi ortaya ¢ikmigtir. Arka planinda bdyle bir
yap1 bulunan bir ulus-devlet, insanlar1 halk sistematigi igerisinde birey kategorisine
yerlestirmis, rejimi Cumhuriyet ve yonetim seklinin adin1 da demokrasi koymustur.
Ayrica birey kavramu ise yurttaglik temeli {izerine oturtulmustur. Bu Osmanlt
himayesinden gelen insanlarin alisik olmadigi bir durumu yansitmaktadir. Geng
Cumbhuriyet’i olusturan kurumlar ve de insanlar uzaydan gelmemistir. “‘Biz devlet
ve toplum olarak Osmanli’’nin devamiyiz. (...)Cumhuriyetin kurumlari
Osmanli’nin devamidir. Cumhuriyet Osmanli’nin borcunu bile kabul etmis ve
O0demistir.”’(Akyol ve Ortayl, 2011:86) Bu yeni durum insanlara Ogretilmesi
gereken bir davrams bicimi halini almistir. Simdi Kamil Bey’den Ince Memed’e
uzanan bir hat Uzerinden o déneme yeniden bakalim.

Kamil Bey’in i¢inde bulundugu miitareke yillarinda yine reaya ve yonetici sinif
ayirimi hakim idi. Isgal sirasinda reayanin can ve mal giivenligi tehlikede idi.
Ciinkii halk arasinda birtakim fiili gruplar olusmustu. Istanbul hiikiimeti icindeki
yOnetici kadro ve bunlarin destekgileri olarak ifade edilebilecek elit kesim biyik
oOlglide kendi ¢ikarlarini diigtinmekteydi. Bu itibarla Kamil Bey’e Kurmay Binbast
Burhanettin soyle diyordu:

- ““Zaten soylu insanlarla basit insanlar arasindaki kuvvet farki; birincilerin
sabredebilmelerine karsilik, otekilerin sonunu hesaplamadan kendilerini
mahvetmeleridir. Biz bu milletin idareci kadrosuyuz. Kendimizi diledigimiz



gibi harcamaya hakkimiz yoktur. Sonra, Allah saklasin, millet bassiz
kalir.”” (Tahir, 2005:367)

Bu durum egemen olan kulluk anlayisinin ve yoénetici sinifin kendisini toplum
lizerinde gormesinin bir sonucu idi. Oysa bassiz millet uzun ve kisa zamanda zor
veya kolayca bir bas ¢ikarabilirdi ancak milletsiz bas ne ise yarardi?

Ince Memed’in icinde bulundugu donemde ise ulus-devlet kurulmus,
ananemize ve geleneklerimize bakildiginda ¢ok farkli bir devlet orgiitlenmesi
olusturulmustur. Demokrasinin 6zii olan yurttas temeline dayanan bir birey anlayisi
kabul edilmistir. Egemenligin kaynagmin millet oldugunun ifadesi 1924
Anayasasmin 3. Maddesi ile “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir ve 69. Maddesi
ile de Tiirkler kanun karsisinda esittirler ve ayriksiz kanuna uymak 6devindedirler.
Her tiirlii grup, sinif, aile ve kisi ayricaliklari kaldirlmistir ve yasaktir” denerek
ortaya konmustur. Buna ragmen I/nce Memed serisinin ilk kitabinda insanlarin
zuliim altinda ezildigini, korkarak sindigini, agalarin/beylerin bunlar tlizerindeki
tahakkiminun oldugunu deyim yerindeyse vur bogazina al lokmasini seklinde bir
profil hakimdir. Halk bir kurtarici beklemektedir ve Memed ise mecbur adami
karakterize etmektedir. Bu diizensizlik ortaminda esitlikten bahsedebilmek
miimkiin degildir. Il. kitaba geldigimizde ise Agalar i¢in topragin 6nemi daha fazla
artmakta insanlar tahtadan bir kukla misali yap denileni yapmakta yapma denileni
yapmamaktadir. Kaymakami, mal miidiirii, jandarmasi hakkin/haklinin yaninda
degil de giiglii olan Agalarin yaninda yer almaktadir.

- ““(...) Bana da éyle geliyor: Birkag¢ ev daha yakip, birka¢ gece daha athlar
kursun bosaltirlarsa koyiin iistiine, kimse kalmaz koyde. Kacan kacana...”’
(Kemal, 2010:85)

Il. kitapta ise insanlarin gerek Memed’e karsi gerekse kendi diinyalar
baglaminda tutum ve davranislarinda gozle goriiliir bir degisim baslamaktadir.
Memed onlarin hem kurtaricilari hem de bir disavurumlari haline gelmistir.

- “*Gene Ince Memed’i 6ldiirdiiniiz, varsin dlsiin. (...) Varsin vursunlar, Ince
Memed éliince diinya durulur mu sandilar. Analar daha nice Ince
Memedler dogurur. O, Ince Memed dlmez..."" (Kemal, 2012:245-246)

Artik Agalarin karsisinda halk Memed’e daha ¢ok sahip ¢ikmaya baglamistir.
Clnkil bu sadece Memed’in degil onlarin da miicadelesi idi. IV. kitapta ise insanlar
artik yapilan haksizliklara baskaldirmakta, ‘“Memed’’ olarak daga c¢ikip
miicadeleye baslamaktaydilar. Gerekgeleri ise “‘(...) Memed niye ¢iktiysa...”’
seklindeydi. (Kemal, 2010:149) Ince Memed’i yakalamaya ugrasan jandarma yer



yer direnislerle karsilagiyordu:

- “*Kimi koylerde candarmalar, hi¢ beklemedikleri direnmelerle
karsulagstyorlar, direnmeden dolayt ¢ilgina donen Nafiz Bey, o kdyii yakip
yikiyor, yerle bir ediyordu. Kimi koylerde, candarmanmin zulmiinden
korkarak, candarma daha koylerine ulasmadan oteberilerini, yiyeceklerini
alarak Cukurovanin yolunu tutuyorlardi.”” (Kemal, 2010:621)

Bir ates yakilmisti, insanlarin iginde! TUm bu olaylar neticesinde insanlarda bir
degisim yasaniyordu ve en son gelinen noktada heniiz daha birey olamasalar da
reaya statiisiinden ¢ikmuiglardi. Hiiviyetlerini kazanmak adma bir miicadele igine
girmislerdi. Tam manasi ile birey olabilmek hi¢ miicadelesiz ve gerektiginde
mudahalesiz olur muydu?

SONUGC

Cumhuriyet donemi yazarlarindan olan Kemal Tahir ve Yasar Kemal’in bu
eserlerinde betimleme sik¢a kullanilmig, hakim ve gdzlemci anlaticidan
yararlamlmigtir. Roman tiril olarak her iki romanda da realist bir bakis agist
hakimdir; ozellikle /nce Memed romaninda romanmn salt bicimsel 6zelliklerine
bagli kalinmamig tiim bu kaliplar asilarak, daha halk temelinde oldugundan, yer
yer destansi bir kimlik de romana kazandirilmigtir. Her iki romanda da toplumsal
olaylara kayitsiz kalinmama durumu hakimdir. Nitekim 1950°ye kadar ki Turk
romanina bakildiginda ‘“Toplumsal ve tarihsel kosullar Batililasmay1 Tirkiye nin
ve dolayisiyla Tiirk romaninin ana sorunsali yapmigti.”” (Moran, 2012: 323) Ayrica
bu eserler birer tarihi kitap olmamasina ragmen tarihe kaynaklik eden bir gdzlemci
rolindedirler. Ayni zamanda bu her iki roman1 biitiin bir hat halinde diistinecek
olursak diinden bugiline gebe kalmig kimi sorunlarin o ¢ikis noktasini da
gorebilmek mimkiindir. Belki de en 6nemlisi bu iki roman bize gigc ile adalet
arasindaki iligkiyi gostermektedir. Bu itibarla adil olmak ne sifata ne makama ne
de paraya ihtiyag duyulan bir durustur. Insanin yiireginde var olan bir olgudur.
Dolayistyla bu durumu tarihin derinliklerinden bize seslenen Pascal’mm o
mukemmel sozl ile ifade etmek ve climlelerime son vermek istiyorum:*‘Adil
olanin pesinden gidilmesi dogrudur, en gigliiniin pesinden gidilmesi ise
kaginilmazdir. Giicii olmayan adalet acizdir; adaleti olmayan gii¢ ise zalim. Giicii
olmayan adalete mutlaka karsi ¢ikan olur, ¢iinkii koétii insanlar her zaman vardir.
Adaleti olmayan gii¢ ise tdhmet altinda kalir. Demek ki adalet ile giicii bir araya
getirmek gerek; bunu yapabilmek icin adil olanin giiglii, giiclii olanin ise adil
olmasi gerekir. Adalet tartismaya aciktir. Gii¢ ise ilk bakista tartisilmaz bicimde
anlasilir. Bu nedenle giicii adalete veremedik, cilinkii gii¢, adalete karsi cikip
kendisinin adil oldugunu soylemisti. Hakli olan1 giiclii kilamadigimiz i¢in de giiglii
olan1 hakli kildik.”” (Auerbach, 1946:77)
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