Mahkemeler Sanat ve Edebiyat Eserlerine Miidahale Etmeli
Midir?

Serdar ASLAN~*

Ozet: Sanat, hem insanin yaratict yoniinil bigimlendirir, hem de onun toplumsal
varliginin bir pargasini olusturur. Edebiyat ise kisinin duygu ve diislincelerini, kendine 6zgi
bir dil kullanarak, estetik kurallar ¢er¢evesinde, yazili veya sozlii olarak dile getirmesidir.
Aslinda her ikisi de RolloMay’in vurguladigi gibi ‘yaratma cesareti’dir. Clinkii sanatg1 ve
edebiyateilar, her donemde kimi zaman toplumda kimsenin sdylemeye cesaret
edemediklerini sdylemis, kimi zaman insanlar1 provoke etmis, kimi zaman ise toplumu
egitici rol iistlenmistir. Sanatsal ve yazinsal yaratim siiregleri, toplumsal ve bireysel
Ozgiirliikler ortamina ihtiya¢ duyar.Yaratici diislince, ele avuca sigmaz; kurallar ve
yasaklar1 tanimaz. Sanat ve edebiyatin bu 6zelligine karsin devletler, her donemde kimi
zaman sanati kendi lehlerinde kullanmislar, kimi zaman da sinirlamiglardir. Buna ragmen
ifade 6zgiirliigli anayasalarda tanimistir. Bu ¢aligmada dncelikle sanat ve edebiyatin
vazgegilmez nitelikleri {izerinde durulacak, ardindan Anayasa’mizda yer alan ifade
Ozgiirligi ile yasama, yiiriitme ve yarg islevlerinin birbirleri karsisindaki bagimsizligi
cercevesinde, demokratik hukuk devletinde sanat ve edebiyat eserlerine yarginin ve
dolayistyla mahkemelerin miidahale etmemesi gerektigi iizerinde durulacaktir.

Anahtar Sozciikler: Sanat ve edebiyat, sanat ve edebiyat dzgiirligii, sansiir, ifade
Ozgiirliigii, 1982 Anayasasi’nda temel hak ve ozgiirliikler ile bunlarin sinirlandirilmasi, yargi
islevi, yarginin 6zgiirliikleri sinirlandirmast
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Giris

Insanlar1, dogadaki diger canlilardan ayiran en énemli 6zelliklerinden biri de
yaratici etkinliklerde bulunabilmesidir kuskusuz.insanlarmn yaratim giicii
olmasaydi, su an ilkel donemlerde yasamaya devam ediyor olmaz miydik? Insanin
buozelligi en ¢ok kiiltiir ve sanat alaninda somutlagsmaktadir.

Demokratik toplum diizeninin bir geregi olan ifade 6zglirliigiiniin ayrilmaz bir
parcasini da sanatsal ifade 6zgiirliigii olusturur. Bu nedenle demokratik bir
toplumdan bahsedilebilmesi i¢in, sanatsal goriislerin dzgiirce ortaya konulabilecegi
bir diizen kurulmas: sarttir.Ciinkii yaratici diisiince ele avuca sigmaz; kurallart ve
yasaklar1 tanimaz. Sanat ve edebiyatin yaratim siireglerinin engellenmesi ve
zayiflatilmasi, insanligin geligim siirecinin engellenmesi anlamina gelir. Fakat
modern ¢agin en demokratik iilkelerinde bile zaman zaman sanat ve edebiyata
¢esitli miidahalelerde bulunulmaktadir. Bu miidahaleler, devletin yasama, yiiriitme
ve yargi organlarinca yapilabildigi gibi devlet dis1 aktorler tarafindan da
yapilabilmektedir.

Yaptigim ¢alismada yargi organi tarafindan yapilan miidahalenin tim
boyutlarini ele almaya ¢alistim. Simdiyargi organi, sanat ve edebiyata hangi
sathada, hangi 6l¢iitlerle ve nasil bir miidahalede bulunmali sorularinin cevaplarini
bulmaya g¢aligsalim.

Edebiyat ve Sanat Nedir?

Mahkemelerin edebiyat ve sanata miidahale edip etmemesi konusunu irdelerken
oncelikle edebiyat ve sanattan ne anlamamiz gerektigi tizerinde durulmalidir.
Hepimiz edebiyatin ne oldugunu az ¢ok biliriz. Genel bir tanim yapmaya ¢aligirsak
edebiyat, duygu ve diisiincelerin etkili bir sekilde ifade edildigi, sanatsal bir doyum
amaci giiden, dili bir ara¢ degil amag olarak kullanan bir anlatim bigimidir.
Edebiyat, olay, diisiince, duygu ve hayalleri dil araciligi ile bigimlendirir. Asil
amaci estetik tat vermek olmayip sadece bilgi verme amaci tasiyan yapitlar (gazete
yazilari, bilimsel ve teknik yazilar gibi) genellikle edebiyatin kapsami diginda kalir.
Bir metnin edebiyat yapiti say1labilmesi icin sanat degeri tasimas1 gerekir.Onemli
olan bu 6lg¢iitiin sinirlarini ¢izebilmektir. Bu sinir1 ¢izerken de metnin, insanda hosa
gidecek hisler uyandirmasi, giinliik dilden farkli bir dil ile ve belirli tiir ve sekiller
kullanilarak olusturulmasi gibi dlgiitler kullanilir.

Sanat1 tanimlamak gerekirse, ‘bir duygunun, bir tasarinin, bir giizelligin ortaya
konulmasinda kullamlan yéntemin tiimii ve yaraticihik” tir*diyebiliriz. Baska bir
tanima gore ise sanat, hosa giden bigimler yaratma gabasidir.’Sanat, hem insanin
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yaratict yoniinii bigimlendirir hem de onun toplumsal varliginin bir pargasini
olusturur. Sanatgilar, sanat1 kimi zaman duygu ve diisiincelerini ifade etmek i¢in
kullanir, kimi zaman toplumu provoke etmek igin kullanir, kimi zaman ise toplumu
egitmek icin kullanir. Dolayisiyla sanat, sadece kisilerin kendileri i¢in yaptiklari bir
ugras ¢abasinin otesinde degerlendirilmelidir.

Edebiyat ve Sanat Ozgiirliigii

Temel hak ve dzgiirlikler bir biitiin teskil etse de anlayis kolayligi saglamak
amaciyla cesitli agilardan siniflandirilmaktadir. Fakat bu siniflandirma, sinirlari
kesin olarak ¢izilmis ve degismez nitelikte degildir. Ciinkii bir hak, birden ¢ok
kategoriye dahil edilebildigi gibi yeni insan haklar1 da ortaya ¢ikmaktadir. insan
haklarinin bir biitiinliik teskil ettigi, Birlesmis Milletler’in de birgok kararinda
vurgulanmistir.® Ayrica haklar arasinda yapilan simiflandirma, haklar arasinda bir
hiyerarsi de kurmaktadir. Bu ise haklarin biitiinliigii ilkesine aykirilik teskil eder.

1961 ve 1982 Anayasalari, haklarin siniflandirilmasinda Jellinek’in
smiflandirmasini esas almigtir. Bu siniflandirmada devletin birey karsisindaki
negatif, pozitif ve aktif durumu esas alinmaktadir. Giiniimiizde bu siniflandirma,
haklarn biitiinliigii ilkesine aykiri goriilmektedir.*

Bugiin yaygin bi¢imde kabul géren ve ilk olarak KarelVasak tarafindan yapilmis
olan siiflandirmada ise insan haklari, birinci kusak, ikinci kusak ve tiglincii kusak
haklar seklinde iice ayrilmistir.? Birinci kusak haklari, kisisel ve siyasal haklar
olusturur. Bu haklar, tarih i¢inde ilk olarak karsimiza ¢ikan haklardir. Ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel haklar ikinci kusak haklar olusturur. Ugiincii kusak haklar
kategorisinde ise dayanigma ve kardeslik felsefesi {izerine oturtulan yeni haklar
bulunmaktadir. Ugiincii kusak haklara ¢evre hakki, baris hakki ve gelisme hakki
ornek verilebilir.

Sanat ve edebiyat 6zgiirliigiinii hangi kategoriye koyabiliriz diye sordugumuzda
akla ilk gelen cevap kiiltiirel haklar olmaktadir. Kiiltiirel haklarin bireysel yonii ve
toplumsal yonii vardir. Bireysel yonii, yaraticinin fikri haklari, diisiince agiklama
Ozgiirligii, egitim haklari, bilim ve sanat iiretme haklar1 seklinde ortaya ¢ikar.
Kiiltiirel haklarin toplumsal yonii ise bir halkin sahip oldugu, halkin kiiltiirel
kimligini koruma ve gelistirme hakki, yabanci bir kiiltiiriin istilasina maruz

8Anayurt, . Haklarin Biitiinliigii ilkesi A¢isindan insan Haklarina iliskin Siniflandirmalarin
Degerlendirilmesi”’, Tiirkiye’de Insan Haklar1, 1. Baski, TODAIE, Haziran 2000, s.55
4Aklllloglu, T. Insan Haklar1 I, Kavram, Kaynaklar ve Koruma Sistemleri, Ankara 1995, s.140-141
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Cilt:6, Say1:1, s.49



kalmama hakki, bir etnik ya da dini azinligin dilini, dinini ve kimligini koruma
hakki seklinde ortaya ¢ikar. ® O halde edebiyat ve sanat araciligiyla, bireyler
yaratim siireci ile i¢inde bulundugu kiiltiiri sekillendirdigi i¢inedebiyat ve sanat
Ozglrligini kiiltiirel haklarin bireysel yoniine dahil edebiliriz.

Bunun diginda sanat 6zgiirliigiiniin, insan haklar1 hukukundaki dncelikli
yansimasi sanatsal ifade dzgiirliigiidiir. ATHM’e gore ifade 6zgiirliigii *“toplumun
ilerlemesi ve her insanin gelismesi i¢in esaslt kosullardan biri olan demokratik
toplumun asil temellerinden birini olusturmaktadir.”” Ve yine AIHM’e gore ifade
Ozgiirliigi, kiltiirel, siyasi ve sosyal bilgive fikirlerin degis tokusuna katilma firsati
yaratan sanatsal ifade 6zgiirligiinti de igermektedir. Sanat eserleri yaratan,
sergileyen veya dagitan kisiler demokratik bir toplum igin biiyiik 6nem tasiyan
fikir ve goriislerin yayilmasina katkida bulunmaktadir.”

Sanatsal ifade ile ilgili en acik diizenleme Tiirkiye’nin de taraf oldugu Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi’nin 15. Maddesinde yer almistir. Buna gore
“‘sozlesmeye taraf devletler... yaratici faaliyetler i¢in zorunlu olan 6zgiirliige saygi
gdstermeyi taahhiit ederler.”” ATHS nin 10. maddesi de bilgi ve fikir edinme ve
yayma Ozgiirligii kapsaminda, kiiltiirel, siyasi ve sosyal bilgi ve fikirlerin degis
tokusuna katilma firsat1 yaratan sanatsal ifade 6zgiirliigiinii icermektedir.

1982 Anayasasi’nda ifade 6zgiirliigii ile ilgili olarak karsimiza ¢ikan ilk
diizenleme 25. madde olmaktadir. Bu maddeye gore ‘‘Herkes, diisiince ve kanaat
hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve
suclanamaz.”” Hemen devamindaki 26. maddede ise ‘‘Herkes, diisiince ve
kanaatlerini s6z, yazi, resim veya bagka yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir’” ifadesi bulunmaktadir. Anayasanin 27.
maddesine gore ‘‘Herkes, bilim ve sanati serbestce 6grenme ve 6gretme, agiklama,
yayma ve bu alanlarda hertiirlii arastirma hakkina sahiptir.”’

Yukarda belirtilen Anayasa hiikiimlerine baktigimizda ifade 6zgiirliigiiniin ve 27.
maddede de sanat 6zgiirliigiiniin giivence altina alindig1 dikkatimizi ¢ekmektedir.
Bunun diginda 64. maddede ise devletin bir ylkiimliligi ile karsilagiyoruz
;<‘Devlet, sanat faaliyetlerini ve sanatgiy1 korur. Sanat eserlerinin ve sanat¢inin
korunmasi, degerlendirilmesi, desteklenmesi ve sanat sevgisinin yayilmasi i¢in
gereken tedbirleri alir.”’

27. ve 64. Maddeleri birlikte degerlendirdigimizde, sanat 6zgiirliigiiniin, bireyi hem
devletin miidahalesine karsi koruyan, devlete s6z konusu alana dokunmama 6devi
yiikleyen kisisel bir hak, hem de devleti, sanat1 ve sanat¢iy1 desteklemekle

SAtalay, 2004: 55-56
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yiikiimlii kilan sosyal bir hak niteligine sahip oldugu gériilecektir.? 27. maddede

stibjektif bir hak ele alinirken, 64. Maddede de kurumsal giivence getiren bir hak
tamnmstir.’ Bu hiikiimler devlete, sanatibagimsiz ve kural olarak kamu giiciiniin
etkisinden arindirilmis bir yasam alan1 olarak tanima yiikiimliiliiglinii getirmistir.

Edebiyat ve Sanata Yargi Organinin Miidahalesi

Devletler anayasalarinda temel hak ve 6zgiirliikkleri diizenlerken, bu temel hak ve
Ozgiirliklerin belli sinirlar dahilinde kullanilabilecegini de belirtirler. Devletin bu
yaklagimi, onun otoritesinin bir iiriiniidiir. Fakat sanat alanina girdigimizde otorite
ile pek de uyumlu bir ikili olmadigini goriiyoruz. Cilinkii sanat, hisler ve duygularin
hakim oldugu bir yaratim faaliyetidir. Dolayisiyla burada karsimiza sanatsal
faaliyetin ve sanat 6zgiirligiiniin sinirlanmasi ve bu sinirlamanin hangi sinirlar
dahilinde olabilecegi problemi ¢ikmaktadir.

Sanat 6zgiirliigii temel hakki, kisilere sanat 6zgiirliigii kapsamindaki faaliyetler
bakimindan devletin miidahalesine ve etkileme girisimlerine karsi bir savunma
hakk1 bahseder. Yani bu hak, bir negatif statii hakkidir.’°Sanat 6zgiirliigii devlete,
sanat1 6zerk bir yasam alan1 olarak diizenleme 6devi yiiklemektedir.

Sanat ve devlet giiniimiizde birbirlerine zit kutuplarda degildir.”*Devletin
gliciine bagli olarak sanata yapilacak destek degismekle birlikte modern devletlerin
sanat1 destekleyecegi, artik genel bir kabul gérmektedir. Ama bunun yaninda
devlet, sanat 6zgiirliigiiniin varligin1 ve genel olarak sinirini ¢izdikten sonra bu
alanla ilgilenmeyi birakmamaktadir. Sanat¢inin fikri haklarinin korunmasi igin
Fikri Hukuk ile ; eserin ekonomik degerinin korunmasi agisindan ise Borglar
Hukuku ile koruma saglamaktadir. Bunlar devletin sanatla ilgilenmesinin istenen,
arzu edilen boyutuna denk gelir. Fakat devletler dolayli bile olsa sanata miidahale
etmekten kaginmaliyken, bu konuda her dénem arzu edilmeyen miidahalelerle
karsilasabilmekteyiz. Ozellikle de bireysel bir yaratim iiriinii olan sanatin
smirlariin ¢izilmesinde, sanat olan ve olmayanin tespitinde bu ince ¢izgi, devlet
ile hem sanatgilar1 hem de sanatseverleri karsi karsiya getirmektedir. Devlet, sanat
olan ve olmayan belirleyebilse de farkli sanat akimlariin degerlendirilmeye tabi
tutulmast, devletin yetkisi digindadir.? Devlet bugiin sanat yasaminda hakim olan

8Bingél, B. (2011). Sanat Ozgiirliigii, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, dergi:2 , s.109

9Rumpf, C. Tirk Anayasa Hukukuna Giris, (¢ev. B. Oder), Friedrick-NaumannVkfiYayin1 , Ankara,
1955, 5.160
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llBaeggli, S. DieKunstfreiheitsgarantie in der Schweiz, Bern 1974, s.41

12Ridder, H. Freiheit der Kunstnach dem Grundgesetz, Berlin 1963, s.41



degerlerin ¢cogulculugu ilkesini tanmimali ve kural olarak tiim akimlara esit destek
saglamalidir.”

Sanat alanindaki 6zgiirliik de diger 6zgiirliiklerde oldugu gibi belli sinirlar
dahilinde kullanilabilir. Bu sinir1 6ncelikle diger insanlarin 6zgiirliik alani
olusturmaktadir. Nasil ki her birimiz hareket 6zgiirliigiine sahip olsak bile bagka
insanlara zarar verdigimizde, birilerini 6ldiirdiigiimiizde, hatta araclarimiz1
istedigimiz hizda kullandigimizda yaptirimla karsilasiyorsak, edebiyat ve sanat
alaninda da 6zgiirliiglimiiz sinirsiz degildir. Burada 6zgiirliigiin sinirlarinin
cizilmesinde Anayasa’nin 27. maddesinin ikinci fikras1 bize bir 6lgiit
getirmektedir. Bu fikraya gore yayma hakki, Anayasa’nin 1., 2. ve 3. maddelerinin
degistirilmesini saglamak amaciyla kullanilamaz. Yine bagka insanlara hakaret
iceren; herhangi bir ideolojiyi, dini inanisi, etnik kdkeni, bagka bir devleti
asagilayici ifadeler barindiran sanat veya edebiyat eserleri de yaptirima maruz
kalacaktir. Bir bagka 6rnek 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu’na uygun
olarak ¢ikartilan uygulama yonetmeligine gore ‘‘senaryolar, hayvanlara eziyet
edici tablolar1 icermeyecek ve hayvanlarin yasam haklarini zedeleyen mesajlar yer
almayacak sekilde hazirlanir.””

Sanat ve edebiyata miidahale, yasama organi, yiiriitme organi veya yargi organi
tarafindan yapilabilmektedir. Benim ¢alismamda tizerinde duracagim asil konu
yargl organinin sanat ve edebiyata miidahalesidir. Yargi organi kisilerin hak ve
Ozgiirliiklerinin korunmasini saglayan, ihlale ugradiginda ise bu ihlale miieyyide
baglayan organdir. Sanat 6zgirliigi ile ilgili oniine gelen olaylarda sanatsal
yaraticiligin mahiyetini ve sanat¢ilarin muhalif davranma, egemen giiglere karsi
sOylem olarak siyasi, dini veya ekonomik sembolleri kullanma ve kendi inang ve
diinya gériisiinii ifade etme haklarm dikkate almas1 gerekmektedir.™

Yarg1 organlarinin miidahalesi farkli sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir :

— Sorusturma A¢gma > Cumhuriyet savcilar tarafindan, bir sug islendigi
gerekgesiyle ceza sorusturmasi agilmasi seklinde olur. Bu sorusturma re’sen veya
sikayet iistline yapilabilir. Sayet yapilan aragtirma sonucunda sugun iglendigine
yonelik siiphe olusursa dava agilmaktadir. Goriilldiigii gibi sorusturma agilmis
olmasi, dava agildig1 anlamina gelmemektedir. Ancak yine de yapilan
sorusturmalar, sanatgilar iizerinde caydirici etki yaratabilmektedir. Ornek olarak,
2008°de vizyona giren Can Diindar’in ‘‘Mustafa’’ adl1 belgeseli hakkinda,
Atatiirk’e hakaret edildigi gerekgesiyle yapilan sikayet iizerine sorusturma

13Baeggli, 1974 : 41
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acilmisti. Fakat yapilan sorusturma sonunda ‘‘kovusturma yapmaya yer
olmadigma’’ karar verilmigti.*

— Gozaltina Alma : Gézaltina alma, kisinin bir sucu isledigine dair emarelerin
varlig1 halinde siiphelinin Cumhuriyet savcisinin karart ile nezarette tutulmasi
anlamina gelir. Sanatsal ifade 6zgiirligiinii kullanan bir kisinin gdzaltina alinmas,
son gare olarak bagvurulmasi gereken bir 6nlemdir. Zira haksiz yere yapilmis her
gozalti, sanatgilar i¢in caydiricilik yaratmakta ve sanat alanini gitgide
kisirlagtirmaktadir.

—Tutuklama : Tutuklama, ceza muhakemesindeki en agir tedbirdir ve kisinin yargi
organlarinca hakkinda verilecek kesin hitkme kadar 6zgiirliigiinden yoksun
birakilmasidir. Tutuklama yoluna, belli sartlarin ger¢eklesmesi durumunda
bagvurulur. Kuvvetli su¢ siiphesinin mevcudiyetini gosteren olgularin bulunmast
ve kagma siiphesi, delilleri karartma siiphesi gibi. Sanat alaninda tutuklama
tedbirine zaman zaman bagvurulmaktadir. Ama haksiz yere yapilan, 6rnegin ifade
Ozgiirligliniin kullanilmasini engelleyici sekilde yapilan tutuklamalar, amaci asar
niteliktedir.

—Ceza Davasinin A¢ilmas: :Cumhuriyet savcilari tarafindan baglatilan sorusturma
sonunda yeterli siiphe elde edilirse iddianame diizenlenerek kovusturma asamasina
gegilir. Sayet iddianame, ceza mahkemesi tarafindan kabul edilirse, ceza davasi
baglamis olur. Bu dava sonucu sanik beraat edebilir veya tutuklanabilir. Tiirk Ceza
Kanunu’ndan hareketle hakaret , halki kin ve diismanliga tahrik, miistehcenlik, dini
degerleri asagilama gibi iddialarla ceza davasi agilabilmesi bu miidahaleye 6rnek
verilebilir. Fakat gortildiigi tizere bu 6lgiitler ¢ok genel niteliktedir ve kisiden
kisiye degiskenlik gosterir. Kimi insanlar i¢in hakaret niteligi tastyan bir ifade,
kimileri iginse hakaret teskil etmez. Burada hukuki giivenligin ve sanat ile ifade
Ozglirligiiniin korunabilmesi i¢in is, yargt organina diigmektedir. Bagimsiz ve
tarafsiz olarak yiiriitiilecek olan bir yargilama siireci ile adalet saglanacaktir.

—Para Cezasi, Hapis Cezasi ve Diger Yaptirnmlar :Sanatsal ifade
Ozgiirligiini kullanan kisilere yonelik agilan ceza davalari, ¢esitli yaptirimlarla
sonuglanabilmektedir. Bunlara para, hapis veya diger yaptirimlar 6rnek verilebilir.
Ornek olarak Haldun Aciksozlii’niin‘Laz Marks’ adl1 tiyatro eserinde, Bagbakana
Hakaret gerekgesiyle agilan ceza davasinda, 7000 TL yaptirima ¢arptirilmasi
verilebilir.*®

15¢ Can Diindar’n “Mustafa’ filmi AIHM yolunda”’, http://www.hurriyet.com.tr/kultur-
sanat/haber/21424849.asp (erigsim: 11.10.2014)
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—Erteleme Karart Verilmesi :Yargilanmis olan kigilerin mahkumiyetine
hiilkmedilmekle beraber cezasinin belli siire ertelenmesidir. Mahkumiyet s6z
konusudur fakat cezanin ¢ektirilmesi ertelenmektedir. Bu yaptirima 6rnek olarak
Yeditepe Universitesi eski 6gretim iiyesi Michael Dickinson hakkinda bagbakana
hakaret gerekgesiyle agilan davada 7080 TL para cezasina mahkum olmasi, ama
Dickinson’un 6demeyi reddetmesi lizerine mahkemenin, bes yil iginde basbakani
konu edinen yeni bir karikatiir hazirlamamasi sartiyla cezasinin iptal edilecegi
hakkindaki karar drnek verilebilir."

Yargi organina 6zgii biitiin bu yaptirimlar, esas olarak hak ve 6zgiirliiklerin
korunmasi, hukuku ihlal eden eylemlerin miieyyideye baglanmasi, yapilacak olan
ihlallerin 6niine gegilmesi gibi amaglar tasir. Bagimsiz ve tarafsiz yargi, hukuk
devletinin 6n kosuludur. Sayet yapilan denetimi, bagimsiz ve tarafsiz bir yargi
organi yapmiyorsa, yasama hakki, saglik hakki, egitim hakki gibi haklarin yaninda
kiiltiirel haklarimizda hukuki giivenceden yoksun kalacaktir. Sayet sanat alaninda
yapilan bir hukuka aykirilik varsa, bu denetiminin siyasi bir mercidense bagimsiz
ve tarafsiz bir yargi organinca yapilmasi makul olan se¢enektir. O haldekanimizca,
sanat ve edebiyat alaninda yapildig: iddia edilen bir hukuka aykirilik durumunda
hukuki siire¢ baslatilmali, mahkemeler bagimsiz ve tarafsiz olarak bir siireg ile
sanat ve ifade 6zglirliigliniin sinirlarini ¢ignemeden bu siireci sonlandirmalidir.

Ama unutulmamalidir ki gerek yargi organi gerekse diger devlet organlari, sanata
agirt miidahale etmekten kaginmalidir. Ciinkii farkli fikirlerin dile getirilmedigi bir
ortamda toplumdaki ¢esitlilik azalacak ve toplumsal ilerleme sekteye ugrayacaktir.

Edebiyat ve Sanata Yapilan Miidahalelere Kars1 Yargi Erkinin Tutumuna
iliskin Uygulamadan Ornekler

Yukarida yapilan agiklamalarin ardindan gerek ulusal yargi organinin gerekse
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin bu alana iliskin vermis oldugu birkag 6rnek
iizerinde durmak, konuya iligkin olarak verdigimiz bilgilerin pekismesinde
yardimci olacaktir.

*{lk olarak AIHM’inMiiller ve Digerleri kararmi inceleyelim. Miiller, isvigre’de
yasayan bir ressamdir. 1984 yilinda Kiiltiir Bakanligi’nin destegiyle Avustralya’da
bir¢ok resim sergisi agmustir. Sergiyi gezen kiiciik bir kizin, Miiller’e ait bir resmi
goriip tepki gostermesi ; diger bir ziyaret¢inin ise resimlerden birini yere firlatmast
iizerine savct, su¢ duyurusunda bulunmugtur.Daha sonra ‘miistehcenlik’ ile ‘dinsel
inang ve ibadet 6zgiirliigiinii ihlal’ gerekgeleriyle dava agilmistir. Daha sonra hem
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dava mahkemesi hem de temyiz mahkemesi, resimlerin ‘tiksinme ve igrenme’
duygusuna yol agtigi sonucuna varmustir. Ayrica resimlere el konulmus ve Miiller
de para cezasima carptirilmustir. I¢c hukuk yollarini tiikketen Miiller, AIHS nin 10.
maddesinde giivence altina alinan ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edildigi gerekcesiyle
AIHM’e bagvurmustur. Mahkeme, sdzlesmenin 10. maddesi kapsaminda inceleme
yapmustir. AIHS nin 10. maddesinde ifade 6zgiirliigii garanti altina alinmigken, bu
maddenin ikinci fikrasinda ifade 6zgiirligiiniin sinirlanmasi i¢in gereken kosullar
dile getirilmistir. Bu sartlar ; 1- Sinirlama, Kanunla Belirlenmis Olmalidir. 2-
Miidahalenin Mesru Bir Amac1 Olmalidir.3- Miidahale, Demokratik Toplum I¢in
Gerekli Olmalidir.

Mahkeme, yapilan miidahalede, s6zlesmede belirtilen kosullardan ‘mesru amaca
uygunluk’ Kriterinin mevcut olmadigi sonucuna varmis, yapilan miisadereye karsi
basvuruyu hakli gérmiis fakat Isvicre mahkemesinin, miistehcenlik gerekgesiyle
Miiller’e vermis oldugu para cezasim yerinde bulmustur. ATHM’in bu kararini
degerlendirecek olursakmahkemenin, yapilan miisadereye karsit Miiller’i hakli
bulurken para cezasi konusunda ise Isvicre mahkemesini dogrulamasi kanimca bir
tereddiit yaratmaktadir. Sanat, bireysel duygu ve diisiincelerin aktarilmasiyla
yaratilirken sanat¢inin da kimi zaman toplumla ters diisebilecegini, toplumda
kimsenin dile getirmeye cesaret edemediklerini dile getirebilecegini belirtmigtik.
Somut olayda da Miiller’in yapmis oldugu resimler kimi insana gore miistehcenlik
igerir ve bu topluma zarar verecek derecededir, kimine goreyse bu eserler sanatin
ve gergekligin ifade edilisidir ve toplumsal zarara yol agmayacaktir. Dolayistyla
gorece bir kavram {izerinden yapilan yargilamanin sonucu da géreceli olmaktadir.
Bunun diginda mahkemenin, Isvigre Mahkemesi’nin resimlere el koyma kararin,
ifade 6zgiirliigiine haksiz miidahale sayarken, para cezasini ise ahlakin korunmasi
acisindan yerinde gérmesigeliski yaratmaktadir. Sayet serginin amaci geregi
miistehcen eserler icermemesi gerekiyorsa Kiiltiir Bakanligi bagtan bu sartlar
belirtebilirdi veya Miiller’in eserlerini kabul ettiyse, sergi i¢in yas sinirt
koyabilirdi. Dolayisiyla kanimca Miiller’e uygulanan miieyyide hi¢ de isledigi bir
suca degil sanatini ifade edis tarzina uygulanmustir.

* 1999 yilinda Hades Yayincilik tarafindan yaymlanan
GuillaumeApollinaire’inromani On Bir Bin Kirbag toplatilmis ve yaymevi de agir
para cezasina ¢arptirilmisti. Temyizden de bekledigi karar1 alamayan Aktas,
AIHM’e bagvurdu. ATHM, grotesk edebiyatin dnemli drneklerinden olan séz
konusu eserin miistehcen olarak degerlendirilmesini haksiz buldu. Kitaba yapilan
miidahalenin, dénemin yasalarinda 6ngériildiigiinii ve amacinin mesru oldugunu,
sanat eserlerini yayimlayanlarin ifade 6zgiirliigii hakkini kullanirken gorev ve
sorumluluklarmin da bulundugunu belirtti. Buna karsin s6z konusu eserin diinya
capinda taninmis bir yazar tarafindan kaleme alindigina, Avrupa’nin edebiyat
mirasinin bir pargasi olduguna, ilk yayinlandigi 1907°den bu yana yiizii agkin y1l



gectigine, o zamanlardan beri kitabin birgok dile ¢evrildigine, internette yer
aldigina vurgu yapti. Daha sonra da mahkeme, oybirligi ile Aktas’in ifade
Ozglirligiiniin ihlal edildigine karar verdi. Yargitay, temyiz kararinda dogal
olmayan cinsel iligkiler barindirdig1 gerekcesiyle bu kitabi, ifade ve sanat
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirmese de AIHM yerinde bir karar vermistir. Zira
kitap, klasiklesmis bir edebi eserdir ve ¢ok uzun yildir yayinlandigi igin isteyen
herkes internetten bile kolayca erisebilmektedir. Dolayisiyla kitabin toplatilmasi
karari1 hi¢bir amaca hizmet etmeyecektir.

* Enis Batur tarafindankaleme alian ‘Elma ’adli eserin kapaginda Courbet’in bir
vajinay1 resmettigi ve diinyanin 6nemli miizelerinde de sergilenen meshur
tablosuna yer verildigi, ayrica kitabin i¢ sayfalarindaki resimlerin de miistehcen
oldugu gerekgesiyle yargilanmasi da ¢arpici bir 6rnek. Yargilayan mahkemenin
verdigi beraat kararinin Yargitay tarafindan bozulmasiin ardindan yeniden
yargilanan Batur, ikinci kez beraat etti. Fakat Elma adli eser, iki y1l boyunca
okurdan alikonmus oldu. Bu olayda adalet en sonunda yerini bulsa da iki yil
boyunca gerek Batur’un gerekse yayinevinin haklari ihlal olmustur. Sorusturma ve
yargilama evreleri sonucu mahkumiyet karar1 ¢ikmasa da sanata yargi miidahalesi
yapilmistir.

*Birbagka ornekse Juan Manuel De Prada’ya ait Kukular Kitabi.Eserde kadinlar,
yas, sinif, etnik kdken ve cinsel yonelimlerine gore kategorilere ayrilarak vajinanin
konusturulmasi s6z konusu. Bu kitap, ne erkekler i¢in yazilmis bir zevk kitab1 ne
de kadinlar igin yazilmis jinekoloji kitab1. Ama sira dis1 bir igerige sahip oldugu
soylenebilir. Bu kitaba,istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nde Genel Ahlaka
Aykir1 Suglar kapsaminda dava agild1. Tlk bilirkisi raporunda tiksindirici,
okuyanlari hayvani hislere siirtikleyecek nitelikte oldugu belirtildi ve yayinevi
sahibi hakkinda 6 aydan 3 yila kadar hapis cezasi istendi. fakat davayla ilgili ikinci
bilirkisi raporunda ise kitabin edebi degeri olduguna karar verildi ve yargilama son
buldu. Bu olayda yargisal asamadaki bir davaya iligkin bilirkisilerin farkli yorumu,
kitabin kaderini belirliyor. Yukarda da belirttigimiz gibi sanat ve edebiyat bir
yaratim uiriiniidiir. Devlet organlar1 bu kitaplarin hukuka uygunlugunu denetlerken,
sanki okudugu kitabi ailesine veya arkadaslarina tavsiye ediyor gibi degil de
objektif bir perspektiften bakarak hukukun sinirlari dahilinde yapacagi bir
degerlendirmeyle, bu eserin edebi ve sanatsal 6zgiirliiglin kapsamina dahil olup
olmadigina karar vermelidir.

*Son olarak23. istanbul Sanat Fuari kapsamindaki Miidahale Var Mi?adli béliimde
yer alan, Nova Kozmikova’ya ait resme yonelik miidahaleye bakalim. Ressama ait



resmi bir vatandas, Basbakan’a hakaret iceriyor gerekgesiyle sikayet etti. Savcilik
ise hukuki siireci baglatti. Sorusturma gerekgesiyle fuarin son iki giinii resim
sergilenmedi. ifadesine basvurulan ressam, hakaret etme amac1 tasimadigini,
eserinde Bagbakan’in Gezi Parki olaylar1 sirasindaki tutumunu elestirel bir gozden
yansittigini dile getirdi. Bu olay degerlendirecek olursam, fuarda Gezi Olaylari
temali boliimde sergilenen bu resme ilk baktigimda herhangi bir agirilik veya
bagbakanin sahsina hakaret edildigi yoniinde bir diisiince yaratmadi. Ressamin da
belirttigi gibi kisisel bir elestiriyi yansittigi fikri aklima geldi. Bu konuda, benim
gibi sadece sanatsever bir gézle bakan insanlarin bir etkisi olmayacak fakat
savcinin degerlendirmesi hem sanata hem de sanatciya haksiz miidahale niteligi
tagiyabilecektir. Ciinkii savel, sikayet iizerine inceledigi eserde az 6nce benim
yaptigim gibi sahsi bir degerlendirme ile karar vermistir. Bagbakan’in sahsina
yonelik agir bir saldirt barindirdig1 kuskusuz bariz olsaydi belki de yaptigi
miidahalenin bir dnemi olmazdi. Fakat ressamin da agik yiireklilikle belirttigi gibi
burada bir elestirinin resme yansitilmasi s6z konusu oldugu i¢in bu kadar basit bir
incelemeyle resmin fuardan kaldirilmasi, hem Anayasa’da hem de AIHS de
korunan ifade ve sanat 6zgiirliigiine yapilan bir miidahaledir.

Sonug¢

Toplumda bulunan farkl kiiltiir ve sanat anlayislari, toplumu zenginlestiren temel
unsurlardir. Kiiltiir, toplumsal biitiin ile insanin birlesmesi olduguna gore, bu
birlesmede sanat da dnemli bir fonksiyon iistlenmektedir.Bu fonksiyon, insanlarin
bireysellesmesinin 6tesinde toplumsallagsmasi yolunda nem arz eder.

Biitiin bu islevine ragmen tarihin her doneminde, sanatsal ifade 6zgiirligiine
miidahalelerde bulunulmustur. Fakat insanlar da her zaman bu miidahalelere karsi
direnmistir. Ulkemizde de &zellikle demokrasinin zayifladig1 désnemlerde, bu
miidahaleler, hat safhaya ulasmakla beraber her donem belli miidahalelere maruz
kalmustir sanat ve edebiyat. Bu yolda iyi bir yol kat etmek istiyorsak, yukarida da
belirttigim iizere, Anayasa’nin 90. Maddesine gore kanun hiikkmiinde olan
AIHS’nin hiikiimlerinin, ayrica AIHM in igtihatlarinin, Tiirk mahkemeleri
nezdinde daha ¢ok dikkate alinmasi gerekmekte veayni zamanda yapilacak kanuni
diizenlemelerde de sdzlesme ve ictihat g6z 6niinde bulundurulmalidir.
Unutulmamalidir ki 6zgiir sanatsal ifade 6zgiirligii, insanligin gelismesinin ve
modern diinyanin kurumlarinin gelistirilebilmesinin vazge¢ilmez kosuludur.
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