Sanata Sansiiriin Ifade Ozgiirliigiindeki Yeri
Tolga Poyraz(")

Demokratik hukuk devletleri i¢in olmazsa olmaz unsurlardan birisi de temel hak ve
Ozgiirliiklere saygidir. Temel hak ve 6zgiirliikler i¢erisinde ise ifade 6zgiirliigli demokratik
rejimin varlig1 ve korunmasi igin olmazsa olmazdir, ¢linkii ifade 6zgiirligi iic asamali
olarak kisinin kanaat sahibi olmasini, bu kanaatini agiklama 6zgiirliigiine sahip olmasini ve
bilgiye ve goriise ulasma 6zgiirliigiinii korur. Ifade 6zgiirliigii on yedinci yiizyildan beri
birgok ulusal ve uluslararas1 hukuk metinlerinde yer almistir. Giiniimiizde de Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi’nin 10. maddesinde, Evrensel insan Haklar1 Beyannamesi’nin 19.
maddesinde ve 1982 Anayasasi’nin 26. maddesinde ifade 6zgiirliigii diizenlenmekte olup bu
hiikiimler birbirine paraleldir.

Ifade 6zgiirliigii kapsaminda sadece ifadenin kendisi korunmayip diisiincenin gesitli ifade
edilis sekilleri de korunmaktadir. Bu ifade etme sekillerinden birisi de sanat eserleri olup
sanat eserleri de ifade 6zgiirliigli kapsaminda korunmaktadir. Ancak, bu koruma sinirsiz
olmayip sanat eserlerini de kapsayan ifade 6zgiirliigiine miidahalenin mesru sayildigi
durumlar mevcuttur. Miidahalenin mesru sayilacagi haller de yine ATHS m.10 ve Anayasa
m.26’da ve Anayasa m.13 geregince ¢esitli kanunlarda diizenlenmistir.

Bu ¢alismanin amaci, ifade 6zgiirliigii ile sanat eserleri arasindaki iliskiyi, mahkeme
kararlariyla sansiirlenen sanat eserlerinin hukuktaki mesruiyetini ve sanat eserlerine
uygulanan sansiire iliskin olarak Tiirk yargi ve ATHM igtihatlarinin karsilastirmasini ortaya
koymaktir.

Anahtar sozciikler: sansiir, sanat, eser, ifade 6zgiirligii, hukuk

Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi



1. ifade Ozgiirliigiiniin Tanim, Anayasa ve Uluslararas: insan Haklari
Sozlesmelerindeki Yeri ve Edebiyat ve Sanat Eserleriyle iliskisi

1789 Fransiz insan Haklar1 Beyannamesi’nde de yer bulan ve klasik hak ve
ozgiirliiklerden birisi olan ifade 6zgiirliigiiniin genel kabul gérmiis bir tanimi, hatta
tilkelerin i¢ hukuklarinda genel kabul gérmiis sekilde bir diizenlemesi yoktur. Her
tilkenin i¢ hukukunda o {ilkedeki yonetim bi¢imine, toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel
ozelliklerine bagl olarak Anayasalarda gesitli ifade 6zglirliigii diizenlemeleri
mevcuttur. Buna karsin, temel hak ve 6zgiirliiklerin evrensel olmalar1 nedeniyle
temel hak ve 6zgiirliikleri temel alan cesitli uluslararasi sdzlesmelerde ifade
Ozglirligii diizenlemeleri sayesinde i¢ hukuklardaki ifade 6zgiirliigii diizenlemeleri
ortak bir cat1 altinda bulugmaktadir. Bu uluslararasi s6zlesmelerden en 6nemlileri
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi ve Kisisel
ve Siyasal Haklar S6zlesmesidir.

Bu diizenlemelere baktigimizda; bu uluslararasi ii¢ diizenlemenin farkli noktalar
oldugu gibi ii¢ ortak noktas1 da mevcuttur. Ortak noktalara bakildig1 zaman
herkesin ifade 6zgiirliigiine sahip oldugunu ve bu 6zgiirliigiin tilke sinirlar
olmaksizin korunacagi belirtilerek ifade 6zgiirliigliniin evrenselligine bir atif
oldugunu gériiyoruz. Ugiincii bir ortak nokta olarak ise ifade dzgiirliigiiniin {i¢
asamay1 kapsadigini gormekteyiz. Bunlar; her tiirlii bilgi ve diisiinceyi edinme
asamasl, kanaat edinme agamasi ve son olarak da diigiinceyi yayma asamasi.
Goruldigi tizere, kisinin diisiincelerini ifade edebilmesi igin dncellikle bir kanaat
olusturmasi ve bu kanaati olugturabilmek i¢in de bilgiye ulasma 6zgiirliigiine sahip
olmas1 gerekmektedir. Bu ii¢ 6zgiirliik bir zincirin halkalar1 gibi birbiriyle siki
iliski icerisindedir. Bununla birlikte ETHB’de bu konuyla ilgili herhangi bir
diizenleme olmamasina ragmen diger iki sdzlesmede ifade dzgiirliigiiniin mutlak
bir hak olmadigin belirli bazi nedenlerden dolayi sinirlandirilabilecegini
gormekteyiz. Bunlarin basinda kamu giivenligi, kamu diizeni, genel ahlak ve genel
saglik gelmektedir. Tleride deginilecegi iizere ATHM de igtihatlarinda daha ¢ok bu
siirlandirilmalara dayanarak ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edilmedigine karar
vermektedir.

Tiirk i¢c hukukuna baktigimizda 1982 Anayasasi’nin 26. Maddesinde ifade
Ozgiirligii acikga diizenlenmistir. Anayasa’nin 26. Maddesinde de uluslararasi
metinlere paralel olarak kamu giivenligi, genel saglik, genel ahlak gibi
sinirlandirmalar disinda ifade 6zgiirliigii kapsaminda bilgiye ulagsma ve kanaat
edinme 6zgiirligii korunmustur. Bu paralelligin AY m.90 geregince, Tiirk i¢
hukukunun birer pargasi olan yukaridaki sézlesmeler ile uyumlulugu uygulamada
¢ikacak sorunlari da ¢6zmesi agisindan 6nemlidir.



Bununla birlikte KSHS m.19°da diger iki diizenlemeden farkli olarak “yazili veya
basili veya sanatsal {iriin seklinde” ifadelerin de ifade 6zgiirliigii kapsaminda
korunacag: diizenlenmistir. Ancak, diger diizenlemelerde kisaca edebi ve sanat
eserlerinin de ifade 6zgiirligii kapsaminda korunacaginin agik¢a diizenlenmemesi
bir eksiklik degildir. Edebi ve sanat eserleri de ileride deginilecegi iizere ATHM
ictihatlarinda yazarinin veya sanatkarinin diisiincesini yansittigi i¢in birer ifade
araci olarak kabul edilir ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda korunur.

1982 Anayasasi’nda da 6rnek bakimindan sayilan ifade sekilleri olarak “yazi,
resim ve bagka yollar” diizenlendigi icin edebi ve sanat eserlerin de ifade
ozgiirligii icerisinde yer aldigimi gérmekteyiz’.

Sonug olarak, sanat ve edebiyat eserleri sanatkarlarinin ve yazarlarinin
diistincelerini ve goriislerini ifade etmede birer ara¢ olduklari i¢in Anayasa’da ve
cesitli uluslararasi insan haklari sézlesmelerinde diizenlenen ifade 6zgiirliigi
kapsaminda hem eserin igerigi hem de eserin basimi ve dagitimu korunmaktadir.
Yine sanatgilarin ve yazarlarin eserlerini olusturmak i¢in diigiince ve bilgi edinme
amaciyla yaptiklari aragtirma ve ¢alismalar da ifade 6zgiirliigii igerisinde
degerlendirilerek korunacaktir. Ayrica, Anayasa’nin diger ¢esitli maddelerinde
ifade 6zgiirliigiiniin farkli goriintimleri ve devami niteliginde olan gesitli haklar ile
de edebiyat ve sanat eserleri anayasal giivence altina alimmigtir. Ancak, bu koruma
siirsiz olmayip Anayasa’da ve uluslararasi insan haklar1 so6zlesmelerinde belirtilen
nedenler ile sinirlt olmak sartiyla edebiyat ve sanat eserlerine sansiir
uygulanabilecektir.

2. Edebiyat ve Sanat Eserlerine Uygulanan Sansiiriin Simirlar

Yukarida edebiyat ve sanat eserlerinin ifade 6zgiirligii ve ifade 6zgiirliigiiniin
degisik goriiniimleri olan bazi hak ve hiirriyetler tarafindan korundugunu, fakat bu
korumanin da bazi sinirlamalara tabi oldugundan bahsetmistik. Anayasa’nin gesitli
maddelerinde, AIHS ve AIHM igtihatlarinda belirtilen bu sinirlandirmalar edebiyat
ve sanat eserlerine ne zaman sansiir uygulanabilecegini diizenlerken ayn1 zamanda
bu sansiiriin de sinirlarini ¢izerek keyfi uygulanan sansiirii engellemektedir.
Boylelikle, bireylerin temel hak ve hiirriyetlerinden olan ifade 6zgiirliigiiniin
kullanilmasinda birer ifade araci olan sanat ve edebiyat eserlerinin hakkin
kullanilmasini engelleyecek kadar kisitlanmasi engellenmektedir.

Caligmanin bu boliimiinde 6ncelikle uluslararasi insan haklari sézlesmelerindeki
ifade 6zgiirliigiiniin kisitlanmasini dolayisiyla edebiyat ve sanat eserlerine
uygulanan sansiiriin mesru kilan ve ayn1 zamanda sansiiriin sinirlarini ¢izen
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nedenler incelenip daha sonra ise Anayasa’nin edebiyat ve sansiirii mesru kilan ve
sansiiriin sinirlarini ¢izen ilgili maddeleri incelenecektir.

l. Uluslararasi Sozlesmelerde Sansiiriin Sinirlar:

Yukarida deginilen uluslararasi insan haklar1 s6zlesmelerinden birisi olan ve
Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanip imzaya sunulan Evrensel insan Haklari
Beyannamesi’nin 19. Maddesinde diizenlenen ifade 6zgiirligi i¢in herhangi bir
siirlama getirilmeyerek mutlak bir hak olarak diizenlenmistir. Ancak, yine
Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanip imzaya sunulan Kisisel ve Siyasal Haklar
Sozlesmesi’nin 19. Maddesinde ise ifade 6zgiirliigiine birtakim sinirlandirmalar
getirilmistir. Bu sinirlamalarin gerekgesi olarak ise ifade 6zgiirliigiiniin 6zel bir
6dev ve sorumluluk ile kullanilmas: gosterilmistir. Maddenin devaminda ise bu
gerekceye dayandirilarak iki simirlandirma 6ngoriilmiistiir. Bunlar; baskalarinin
haklarina ve itibarina saygi ve ulusal giivenligi veya kamu diizenini veya saglik ve
ahlaki korumadir.

Avrupa insan Haklari So6zlesmesi’nin 10. Maddesinin 2. Fikrasinda; ulusal
giivenligin, toprak biitiinliiglinlin veya kamu giivenliginin korunmasi, kamu
diizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin dnlenmesi, sagligin veya ahlakin,
bagkalarinin gohret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin
Onlenmesi veya yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina alinmasi i¢in
gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara yer
verilmistir. Boylelikle ATHS, KSHS ye kiyasen daha somut sinirlamalar getirerek
uygulamada genel saglik, kamu diizeni gibi muglak ifadelerin yorumlarinda
cikacak uygulama sorunlarini bir nebze olsun azaltmustir.

Ilk siirlandirma, bagkalarinin haklarim ve itibarim1 zedeleyecek ifadelerin ifade
ozgiirliigii cercevesinde korunmamasina yoneliktir. Ornegin; bir kisiye hakaret
etmek, dini inancinca kutsal sayilan degerlere hakaret etmek gibi ifadeler ifade
Ozgiirligii kapsamui diginda tutulmaktadir. Ancak, hakaretin igeriginin ne oldugu,
kime kars1 yapildig1 ve kim tarafindan yapildig1 ifadenin ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilip degerlendirilmeyecegi acisindan 6nemlidir. ATHM,
Lingens v. Austria kararinda Avusturya Ozgiirliik Partisi (Freiheitliche Partei
Osterreichs) lideri Jérg Haider’e “geri zekali” diye hakaret eden gazeteci
Lingens’in ifadesinin ifade 6zgiirliigii kapsaminda korunacagina karar vermistir.
AIHM gerekgesinde, geri zekali gibi bir ibarenin bir siyasetcinin elestiri smirinin
daha genis oldugu gerekgesiyle ifade 6zglirligii kapsaminda oldugunu belirtmistir. .

Bu baglamda kisilerin itibarlarina ve haklarina sayg1 gosterecek ibarelerin
edebiyat ve sanat eserlerinde yer almasi bu eserlerin sanatginin veya yazarin
ifadesinin ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmeyecegi gerekcesiyle



sansiirlenmesi i¢in mesru bir neden teskil edecektir. Ancak yukarida da deginildigi
gibi hangi hakaret ibarelerinin kime karsi ve kim tarafindan yapildig: ifade
Ozgiirligliniin sinirlarinin ¢izilmesi bakimindan 6nemlidir. Bu sinirin gizilmesi igin
genel ve soyut bir kuralin olusturulmas1 miimkiin degildir, bu durumda is
mahkemelere diismektedir. Bagimsiz ve tarafsiz mahkemeler edebiyat ve sanat
eserlerindeki ibarelerin bagkalarinin haklarina ve itibarlarina zarar verip
vermedigini demokratik bir devletteki gereklikleri ve yukaridaki kriterleri de
inceleyerek esere sansiir uygulanip uygulanmayacagina iligkin karar verecektir.

Diger sinirlandirmalara baktigimizda ise genel ahlakin, genel sagligin, kamu
diizeninin ve kamu giivenliginin korunmasina iligkin siirlandirmalardir. Elbette ki
bireylerin haklarini kullanabilmesi i¢in diizenli ve giivenli bir toplum igerisinde
gerceklesmektedir. Ifade dzgiirliigii de bu cerceve igerisinde genel ahlak, genel
saglik, kamu diizeni ve kamu giivenligi gerekgceleriyle sinirlandirilabilecektir.
Ancak, bu ifadeler muglak olup anlamlar1 kisiden kisiye degismektedir, bu nedenle
stmirlarim ¢izmek ¢ok zordur. Iste burada is yine mahkemelere diismektedir.
Mahkemeler edebiyat ve sanat eserlerine uygulanan sansiiriin gerekgesini
dikkatlice incelemeli ve bu incelemeyi yaparken toplumu korumayi amaglayan
genel ahlak, genel saglik, kamu diizeni ve kamu giivenligi sebepleri ile bireyin
ifade 6zgiirliigii arasindaki dengeyi saglamaya ¢alismalidir.

1. Anayasa’da ifade Ozgiirliigiiniin Simirlari

Temel hak ve dzgiirlikklerin kullanilmas1 demokratik hukuk devletlerinde kural
iken haklarin kisitlanmasi ise istisna teskil etmektedir. Ancak, temel hak ve
Ozgiirliiklerin asir1 ve keyfi olarak kisitlanmasini engellemek i¢in Anayasa ve
cesitli kanunlarda bu sinirlamalarin ve bu sinirlamalarin sinirlarinin ne oldugu
diizenlenerek temel hak ve 6zgiirliikler giivence altina alinmistir. Bununla
baglantili olarak, edebiyat ve sanat eserlerinin birer ifade araci olarak kabul
edildigini ve edebiyat ve sanat eserlerine uygulanan sansiiriin de ifade 6zgiirliigiinii
kisitlandig1 belirtilmisti. Iste bu nedenle Anayasa’da diizenlenen ifade 6zgiirliigiine
iliskin maddedeki sinirlandirmalar sansiire uygulanacak sinirlandirmalarin sinirini
cizmektedir.

Edebiyat ve sanat eserlerine uygulanan sansiiriin sinirlarini diizenleyen en dnemli
maddesi Anayasa’nin ifade 6zgiirligiine iligskin sinirlandirmalari diizenleyen 26.
Maddesinin 2. Fikrasidir. Buna gore, Anayasa’daki ifade 6zgiirliigtine iligkin
sinirlandirmalar arasinda kamu diizeni, milli giivenlik, kamu giivenligi gibi muglak
ifadelerin yant1 sira meslek sirlarmin ve devlet sirlariin korunmasi, yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi gibi somut sinirlama nedenleri
de diizenlenmistir. Yukarida da deginildigi lizere, Anayasa’daki ifade 6zgiirliigiine
iliskin sinirlamalar uluslararasi insan haklar1 sozlesmeleri ile paraleldir. Ancak, bu



durum yine de ifade 6zgiirligiiniin ihlal edilmemesini engelleyememektedir.
Uygulamadaki ve kavramlar1 yorumlamadaki farkliliklar nedeniyle Tiirkiye nin
birgok kez AiHM tarafindan ifade dzgiirliigiinii ihlal ettigine karar verilmistir.

3. Ulusal ve Uluslararasi Yargi ictihatlarinda Edebiyat ve Sanat
Eserlerine Uygulanan Sansiiriin Sinirlari

Yukaridaki bagliklar altinda Anayasa ve ATHS teki ifade 6zgiirliigiiniin smirlarinin
muglak ve genel ifadeler oldugunu, bu sinirlarin uygulanmasinda mahkemelerin
roliiniin kamu diizeni ve temel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi arasindaki dengeyi
gozetmek adina 6nemli oldugundan bahsedildi. Bu agidan, edebiyat ve sanat
eserlerine uygulanan sansiiriin sinirlarinin somutlagmasinda, bu sinirlarin nasil
anlasildiginin ve yorumlandiginin anlasilmasinda yargi igtihatlart bize yol
gostermektedir. Danistay ve Yargitay kararlarinin baglayicit olmamasina karsin
2797 sayih Yargitay Kanunu’nun 45. Maddesi geregince Yargitay Ictihad:
Birlestirme Kararlar1 birinci derece mahkemelerini ve Yargitay dairelerini
baglayici niteliktedir’. Buna karsin Anayasa’nin 153. Maddesi geregince AYM
tarafindan verilen kararlarin Yargitay ve Danistay da dahil olmak {izere biitiin yargi
organlarini baglayacag diizenlenmistir. Son olarak, Anayasa m.90 geregince AIHS
Tiirk i¢ hukukunun bir pargasini olusturmaktadir ve ATHS m.46 geregince
ATHM’in verdigi kesinlesmis kararlar taraf iilkeler i¢in baglayict oldugundan
AIHM’in verdigi kararlar da i¢c hukukumuzun bir parcasi olusturmaktadir. Ayrica
AYM’nin verdigi kararlarda AIHM ictihatlarina yaptig1 atiflar da AIHM
ictihatlarimin 6nemini bir derece daha arttirmaktadir®.

Ulusal ve uluslararasi igtihatlarin baglayiciligi ve emsal teskil etmesinin edebiyat
ve sanat eserlerine uygulanan sansiiriin sinirlarinin ¢izilmesindeki yeri tek basina
bir 6nem arz etmemektedir. Ictihatlarin sansiiriin sinirlarin ¢izilmesindeki asil
Onemi, igtihatlarda Anayasa ve uluslararasi insan haklar1 sdzlesmelerindeki ifade
Ozglirligii ve sansiirle baglantili diger haklara iliskin sinirlarin nasil yorumlandigi
ve bu yorumun uygulamaya nasil yansitildigidir. Bunu da 6nemli ve giincel
Yargitay ve Damistay kararlart ve AYM ve AIHM ictihatlarindan érneklerle
aktarmaya calisacagim.

AIHM, Otto Preminger Institut/ Avusturya® kararinda, Otto Preminger Institut,
genel hedefi gorsel-isitsel araglarla yaraticiligy, iletisim ve eglence unsurlarini
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gelistirmek olan kar amac1 giitmeyen bir vakiftir. Bu vakif bir %87’si Katolik olan
Linz’de sinema igletmektedir ve bu sinemada Hz. Meryem’i ahlaki olarak diigikk
bir kadin ve Hz. Isa’y1 diisiik zekal1 gosteren Liebeskonzil adli bir filmi gosterime
sunmak istemektedir. Katolik Kilisesinin sikayeti izerine film mahkeme tarafindan
incelenmis ve Temyiz Mahkemesi din duygularla biiyiik ¢apta alay edilmesinin
kamuoyunun bilgilendirilmesi veya mali ¢ikarlarin {izerinde olduguna karar
vermistir.

“Ahlak” kavraminda oldugu gibi, toplumda dinin 6nemi konusunda tek bir
kavramin Avrupa ¢apinda bulunmasi miimkiin degildir. Tek bir iilke icinde bile bu
kavramlar degisiklik gosterebilmektedir. O halde boyle bir miidahalenin
gerekliliginin varliginin ve alaninin degerlendirilmesinde ulusal makamlara belirli
bir takdir hakki pay1 taninmalidir diyerek ve Linz bdlgesinde yasayanlarin
%87’sinin Katolik inancina sahip oldugunu da géz 6niinde tutarak ifade
Ozgiirliigliniin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Bu karar ifade 6zgiirliigii karsisinda toplumdaki degerlerin ve kamu diizeninin
korunmasi konusunda toplumdaki baskin unsurun AIHM’in karar vermesinde
onemli bir rol oynamaktadir. ATHM toplumdan topluma degisen ahlak ve dini
degerler kavraminin tespitinde ve uygulamasinda yerel makamlarin sinirh
olmamakla beraber takdir yetkisi (margin of appreciation) oldugunu kabul
etmektedir.

Ifade 6zgiirliigii ve edebiyat ve sanat eserlerine uygulanan sansiir arasindaki
iliskiyi ortaya koyan ve bir siire iilke glindemini de mesgul eden AYM’nin
25.06.2014 tarihinde A. Ocalan’in yazdig1 “Kiirdistan Devrim Manifestosu, Kiirt
Sorunu ve Demokratik Ulus Céziimii (Kiiltiirel Soykirim Kiskacinda Kiirtleri
Savunma) adli kitaba iligskin kararinda diisiinceyi agiklama ve yayma 6zgiirliigiiniin
ihlal edildigine karar verdi. S6z konusu davada kitap, kapaginda Irak, fran ve
Tiirkiye topraklarinda bir bolgenin ayrilarak i¢inin yazinin belirginlestirilmesi ve
kitabin belirli boliimlerinde PKK’nin propagandasinin yapilmasi ve yazarinin A.
Ocalan olmasi nedeniyle toplatilmis ve kitaba el konulmustur. AYM yaptigi
incelemede, kitabin PKK’nin faaliyetleri ¢ercevesinde toplatilmasi nedeniyle
Anayasa m.26/2’de diizenlenen ifade 6zgiirliigiiniin sinirlar1 bakimindan mesru bir
amag tasidig1 sonucuna varmistir. Yiiksek Mahkeme, demokratik bir toplumda
gerekli olma ve 6lgiiliiliik ilkeleri kapsam altinda yazarin terér érgiitiiniin
kurucusu olmasinin tek bagina kitaba el koyulmasina gerekge olmayacagina ve
ifadelerin baglamlarindan kopartilarak tek tek incelenemeyecegini ve ifadelerin bir
biitlin olarak incelendiginde yazarin Tiirkiye’nin Kiirt politikasini elestirdigini ve
soruna bariggil ¢oziimler getirilmesini talep ettigi gerekgeleriyle kitaba el
konulmasini ve kitabin toplatilmasini demokratik toplumda gerekli olma ve
olciiliiliik ilkelerine aykiri bulmustur.



Kitaptaki ifadeler climleler halinde karara yansitilmadigi i¢in kitaptaki ifadeleri
nitelikleri bakimindan degerlendirmek miimkiin degildir. Ancak AYM’nin s6z
konusu kitaba uygulanan sansiiriin hukuka uygunlugunu incelerken ifadeleri tek
tek degil bir biitiin olarak incelemesi ve yazarin sifatinin tek basina ifade
Ozglrligiine miidahaleyi mesru kilmayacagina dair gerekgesi uluslararasi normlara
ve temel hak ve 6zgiirlikklerin ruhuna uygundur. Kitaptaki ifadelerin ifade
Ozgiirligiine uygunlugunun kararindaki asil etken ifadelerin biitiiniiniin AYM
hakimleri nezdinde savasa ve siddete ¢agri olmadig1 yoniindeki izlenimi olmustur.
Nitekim AYM iiyesi Sayin Paksiit de karsioy gerek¢esinde, kitaptaki ifadelerin
savasa ve siddete ¢agri oldugunu bu nedenle de ifade 6zgiirliigii kapsaminda
korunmadigini, uygulanan sansiiriin hukuka uygun oldugunu belirterek ¢ogunlugun
gorisiine katilmadigini belirtmistir.

Olayin biraz daha somutlastirilmasi adina ve Tiirk yargisinda igtihatlarin ne yonde
oldugunu daha iyi anlamak adina Danigtay ve Yargitay kararlarindan da 6rnekler
vermede fayda vardir.

Danistay’1n 28.06.2000 tarihli bir kararinda® "Memleket Hikayeleri* isimli tiyatro
oyununda Samsun Idare Mahkemesi, oyunda, iilkenin giivenlik gii¢lerinin, adliye
makamlarinin, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin kii¢iik diisiiriilmeye ¢alisildiginin, siyasi
konulara girilerek toplumda huzursuzluga sebep olabilecek konulara
deginildiginin, hakarete varabilecek boliimlere yer verildiginin, baz1 ferdi olaylarin
biitiin bir Devlete mal edildiginin ve ayrimciliga neden olabilecek bazi olaylardan
s0z edildigi gerekgesiyle oyunun yasaklanmasint hukuka uygun bulmustur.

Danigtay 10. Dairesi ise uyusmazliga konu oyun metninde, yazarin siyasi ve resmi
¢evrelerin, halkin, medyanin giindemindeki giincel sorunlar1 mizahi bir iislupla
elestirip, insan haklarini, anayasal hak ve 6zgiirliikleri, cuamhuriyetin temel
ilkelerini savundugu ve yargt bagimsizligini dile getirdigi anlasildigindan oyunun
bu haliyle dava konusu islemde belirtilen hususlar1 ve nitelikleri igermemesi
nedeniyle gdsterimine izin verilmemesine iliskin islemde hukuka uyarlik
bulunmadigina karar vermistir®.

Danistay’n 25.04.2002 tarihli bir kararinda, 18.1.2001 tarihli Sinema Eser Isletme
Belgesi ile gosterime giren "Hemso" adli filmin 16. yasindan kiigiiklere
gosterilmesinin yasaklanmasi yolunda tesis edilen iglemin iptali istemiyle agilan
dava sonucunda; Ankara 4. Idare Mahkemesince, filmin izlenmesi sonucunda,
filmde kan davasinin yaninda yurt disindan gelen ve fuhus yapan iki kadinin
hikayesinin mizahi olarak anlatildig1 ve filmde miistehcenlik bulunmadiginin
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anlasildigi, filmde ¢ocuklarin ruhsal ve bedensel sagliklarin1 olumsuz etkileyecek
higbir unsurun bulunmadig1 kanaatine varildigindan tesis edilen islemde hukuka
uygunluk gorillmedigi gerekgesiyle dava konusu islemin iptali yolunda verilen
kararin temyizen incelenerek bozulmasi istenmis, karar Danistay’ca onanmustir’.

Bir sanat ve edebiyat eserinin sadece tamamen sansiirlenmesi degil, Danistay
kararma konu edildigi gibi belirli bir kesime ulagmasinin engellenmesi de ifade
Ozgiirligiine yapilan bir sinirlandirmadir. Davada filmin 16 yasindan kiiciiklere
gosterilmesinin yasaklanmasi da yine ifade 6zgiirliigiiniin sinirlandirilmasi olarak
anlasilacaktir ve Danistay da yaptig1 inceleme sonucunda bu kararin ifade
Ozgiirliigiinii ihlal ettigine yani uygulanan sansiiriin hukuka aykiri olduguna karar
vermistir.

Yargitay 14. Ceza Dairesi 5.7.2013 tarihli kararinda, Avrupa Edebiyat Mirasi
kabul edilen, Apollinaire’in Geng Bir Don Juan'in Maceralart adli romanint
cevirmek ve yayinlamaktan dolay: “miistehcenlik” sugundan yargilanan kisilere
verilen beraat kararmiTiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) miistehcenlik maddesinin
“miistehcen lriinlerin iiretiminde ¢ocuklarin kullanilmasi” ile ilgili 3. fikrasina
atifta bulunarak 1911 tarihinde yazilmis romanin bagkahramani 15 yasindaki Roger
“istismar edilen ¢ocuk” olarak degerlendirmis ve kitabin terciimesi ve
yaymlanmasinin ifade 6zgiirliigli kapsaminda kabul edilemeyecegini bilirkisi
raporuna dayanarak kitab1 “edebi eser” kabul etmesinin kanuna aykiri oldugunu
gerekge gostererek bozmustur®,

Yiiksek Mahkeme’nin karar1 Yayincilar Birligi tarafindan da sert bir sekilde
elestirilmekle beraber kurgusal bir kahraman olan Roger’in gergek bir kisi olarak
TCK m.226/3anlaminda miistehcen tiriinlerin iiretiminde kullanilan ¢ocuk olarak
degerlendirilmesinin hukuki agidan uygunlugu tartigmaya agiktir.

Edebiyat ve sanat eserlerine uygulanan sansiire iliskin igtihatlardaki yorumun son
20-30 yildaki degisimine baktigimizda 6zellikle 1960-1980 arasindaki siyasi
calkant1 yargi kararlarina da yansimig ve birgok siyasi goriigii ifade eden eserler
devletin bolinmezligi, kamu diizeni ve genel asayis gerekceleriyle mahkeme
kararlariyla toplatilmistir. Tabi ki yargi kararlarinin bu yonde gelismesinde yasama
organi tarafindan kamu diizenini korumak amaciyla ¢ikarilan sikiyonetim
kanunlarinin da pay1 biiyiiktiir.

Giintimiizde ise artik siyasi ¢alkantili donemlerin geride birakilmasi ile kamu
diizeni, genel asayis, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigi
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siirlandirmalarinin eskiye oranla daha esnek yorumlandigini ve ifade
Ozgiirligiiniin yargi organlari tarafindan daha ¢ok korunmaya calisildigini
gormekteyiz. Buna ek olarak ise miistehcenlik kavraminin edebiyat ve sanat
eserlerine uygulanan sansiire iliskin yargi kararlarinda eskiye oranla daha ¢ok
kargimiza ¢iktigin1 gormekteyiz. Ancak miistehcenlik iceren edebiyat ve sanat
eserlerinin ifade 6zgiirligi kapsaminda genel ahlak sinirlandirmasi karsisinda ne
kadar korundugu hukuki agidan tartigilmasi gereken konulardandir.

4. Sonug

Klasik temel hak ve 6zgiirliiklerimizden birisi olan ifade 6zgiirliigii, tarih boyunca
bir¢ok ulusal ve uluslararasi metinde yer almistir. Gliniimiizde tiim tilkelerde kabul
gormiis genel bir ifade 6zgiirliigii tanimi ve diizenlemesi mevcut degildir, fakat
ifade 6zgiirliigiinlin uluslararasi insan haklar1 s6zlesmelerinde diizenlenmesi bu
sozlesmelere taraf devletler icin ifade 6zgiirliiglinii uluslararasi bir ¢at1 altinda
diizenlenmesini saglamaktadir.

Edebiyat ve sanat eserleri yaraticisinin bir diisiincesini karsi tarafa aktardigindan,
belirli bir disiincenin iiriinii olduklarindan bir diisiinceyi ifade aracidir ve ifade
Ozgiirliigii kapsaminda korunmaktadir. Ancak, ifade 6zgiirliigii mutlak bir hak
olmayip belirli kosullar altinda belirli sinirlandirmalara tabidir. Bu nedenle ifade
Ozgiirliigii kapsaminda korunan edebiyat ve sanat eserlerine uygulanan sansiiriin de
sinirlart ifade 6zgiirliigiine uygulanacak olan sinirlandirmalar ile ¢izilmektedir. Bu
siirlamalarin genel ahlak, genel kamu diizeni milli giivenlik, genel saglik gibi
muglak ifadelerden olusmasi ise sansiire uygulanacak sinirlandirmalarin somut bir
sekilde ortaya koyulmasi problemini ortaya gikarmaktadir. Sansiire uygulanacak
siirlandirmalarin somut bir sekilde ortaya koyulmasinda ise mahkeme igtihatlari
on plana ¢ikmaktadir. Mahkemelerin bu sinirlandirmalari uygularken ifade
Ozgiirligii ile toplumun korunmasi arasindaki dengeyi gézetmesi zorunludur.
Mahkemeler bu dengeyi saglamak adina ifade 6zgiirliigiinii ne asir1 derecede
kisitlamali ne de toplumu korumasiz birakacak sekilde serbest birakmalidir, ¢linkii
ifade 6zgiirliigliniin olmadigi bir toplumu demokratik olarak adlandirmak miimkiin
olmayacag1 gibi temel hak ve 6zgiirliiklerin sinirsiz kabul edilmesi karsisinda
korunamayan bir toplumda ifade 6zgiirliigiinii kullanmak da miimkiin
olmayacaktir.
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