ORHAN KEMAL’IN HUKUK VE ADALET ANLAYISININ
MARKSIZM ISIGINDA INCELENMESI

AYBEK CANBEK!

(")zet: Toplumcu bir yazarin diyalektik materyalist olmasi gerektigini diisiinen Orhan
Kemal’in, eserlerine yansittig1 hukuk ve adalet anlayisinin yazarin kendi diinya goriisii olan
Marksizm 15181nda incelenmesi amaglanmaktadir.Kapsam olarak Orhan Kemal’in eserleri ve
hayat1 belirlenmistir.Yontem, oOncelikle hukuk ve adaletin Orhan Kemal icin ne ifade
ettiginin tespit edilmesi, ardindan eserlerinden ve yasantisindan Orneklerle tezin
giiclendirilmesi ve gerekgelendirilmesi seklindedir.Sonug¢: Hukuk, hukukun sinirlart digina
cikilarak, agilarak ve daha temel bir yapiya ulasilarak incelenmelidir.Bu da dretim
iligkileridir.Eserlerinde donemin {iretim iliskileri sonucu toplumun gekillenmesiyle mevcut
hukukun olustugu, egemen sinifin etkisiyle diizenlendigi ve onlarin menfaatine isledigi
goriilmektedir.Adaletin de ancak adaletsizlige ugrayanlarin birlik ve beraberligiyle
saglanacag1 anlasiimaktadir.
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Giris

Orhan Kemal’in hukuk ve adalet anlayisini ¢oziimleme denemesi

Her edebiyat iiriinli yasamin anlatmak istedigi yoniinii i¢inde barindirir. Fakat edebiyat
eserinin gercekleri verme yontemi bilim eserinin gergekleri verme yonteminden farklidir.
Edebiyat eserlerinin kendine 6zgli imajlari vardir. Fakat her edebiyat eseri, iginde bir
diisiinceyi barindirmaktadir ve her yazar belli bir goriis baglaminda eserlerini vermektedir.
Eserlerin ¢6ziimlenmesi esnasinda ¢oziimiin anlamli kilinabilmesi i¢in 6ncelikle yazarin
felsefi ve sanatsal goriisii anlasilmalidir.Daha sonra eserleri bu kavramlar gercevesinde
¢cdzimlenmelidir.

Orhan Kemal igin ozellik arz eden durum hayat felsefesi ve sanatinin birbirinden
ayrilamamasidir.O, felsefesinde de tipki yarattigi karakterlerde oldugu gibi kendini
bulmustur.Maddi sikinti ¢ekmis, emegi somiiriilmiis, ezilen sinifa ait olmustur.“Kiigiik
Adam” olup sehrinden ayr1 kalmig, “72. Kogus” insan1 olup hapis yatmistir. Toplumcu bir
yazar olarak da hayatini i¢inde biilyiimiis oldugu bozuk diizene karsi miicadeleye adamustir.

Orhan Kemal ile yapilan roportajlarda “toplumcu bir yazar materyalist olmalidir, fakat
bu dyle bir materyalizm olmalidir ki metafizigi reddeden diyalektik materyalizm olmalidir”
(Varlik, 15 Ocak 1966) ve “Ben aydmlik gergekgi bir yazarim.” (Varlik. 15 Ocak
1966) Ciimleleriyle hem felsefi diinya gériisiinii hem de sanat anlayigini ifade etmistir.Ben
de bu ifadelerinden yola ¢ikarak eserlerini degerlendirirken gergekgi bir yazar olmasimni goz
oniinde bulundurarak diyalektik ve tarihi materyalizm 15181 altinda déneminin toplum
yasantistyla birlikte yazarin eserlerine yansittigi sosyal adaletsizlik temelli hukuk ve adalet
anlayisin1 yorumlamaya ve insana bakisgini incelemeye ¢alisacagim.



Ana Metin

Oncelikle deginmek gerekir ki Orhan Kemal’in diyalektik materyalist
olmasindan hareketle pozitif ve ideal hukuk anlayisinin olmadigi, hukuku, toplumu
dogrudan sekillendiren ve etkileyen bir etken olarak kabul etmedigi, aksine
donemin {iretim iligkileri sonucu toplumun sekillenmesiyle mevcut hukuk
anlayisinin gelistigini diisiindiigli ve hukukun buna gore egemen smifin etkisiyle
diizenlendigini ve egemen smifin ¢ikar1 dogrultusunda isledigini disiindigi
sonuglarimni ¢ikarabiliriz.

Tipki hukuku, toplumun alt yapisini olusturan unsurlarin sekillendirmesi gibi
biz de Orhan Kemal’in hukuka bakisini toplum iizerinden , yani topluma bakis1
tzerinden incelemeliyiz.Bu da hukuk kavraminin sinirlari digina ¢ikarak, onu
asarak ve daha temel bir yapiya ulasarak ger¢eklesmelidir. Hukukun, kavram olarak
icinde kalmak ve onu kendi sinirlart iginde agiklama girisiminde bulunmak,
oncelikle Marksizm ‘in temel tezine ve dolayisiyla Orhan Kemal’in fikirlerine
sadik kalmamak sonucunu ortaya ¢ikaracaktir.Bu da ¢aligmamizin sistematigine
uygun diismez ve onu anlamsizlastirir.

Peki neden Orhan Kemal’in hukuka dair derinlikli, yonlendirici ve idealize
edici belirgin fikirleri yok? Orhan Kemal’in hayatindan biliyoruz ki hem babasinin
hukuk 6grenimi gérmiis ve hukukla alakali mesleklerde bulunmus olmasi, hem de
kendisinin zaman zaman yargilanmig ve hiikiim giymis olmasindan dolay: dénemin
hukuk yapisina uzak olmadigini sdyleyebiliriz.Bir yazar olarak hayatin1 bu kadar
etkilemis bir kavrama yakin olmasi, en azindan bu kavrama dair belirgin fikirleri
olmasi beklenebilir.Fakat biz daha 6nemli bir sey biliyoruz.Orhan Kemal, hayati
boyunca maddi zorluklar i¢inde bulunmus ve bunu asmaya calismistir.Hatta dyle
bir konumda bulunmustur ki kendisi de toplumun sdmiiriilen sinifinda yer almak
durumda kalarak , hem yazilariyla hayatini kazanmaya ¢aligarak hem de toplumun
maddi sikinti iginde olmasina neden olan unsurlara bu yazilarda yer vererek,
bunlara kars1 sanatiyla miicadele etmistir.

Yani Orhan Kemal’e somiirii, smifli toplum yapisi, tretim iligkileri gibi,
hukuktan daha yakin kavramlar vardir.Buradan yola ¢ikarak Orhan Kemal’in
diigiinsel hayatin1 6ncelikle etkileyenin hukuk degil, toplumsal yagam ve kendisinin
de proleter olarak iginde bulundugu iiretim iligkilerinin toplumsal sonuglari
olmustur.Bu bilgiden hareketle Orhan Kemal’in toplumcu bir yazar olmasi kulaga
garip gelmiyor.Hatta O, toplumun nihai refahim1 Marksist felsefede ve sosyalist
sistemde gormiistiir.Dolayisiyla eserlerinde hukuka iligkin fikirlere yer vermek
yerine sosyal ve toplumsal adaletsizliklere iliskin fikirlere yer vermistir.Nihai



refahin sosyalizm ile gelecegi fikri de ideal hukuk anlayisinin olmamasi sonucunu
dogal olarak ¢ikarmaktadir.

O, insanin sug isleme (daha dogru bir ifade ile pozitif hukukun su¢ olarak
nitelendirdigi eylemleri yapma ) egilimine maddi imkansizliklarin yol actigi
diisiincesini benimser.Iinsanlarin mecbur olduklari igin, pozitif hukukun sug olarak
nitelendirdigi eylemleri yapmak durumunda kaldiklarima inaniyor.O’nun
karakterleri salt su¢ islemek i¢in su¢ islemez, ihtiyact oldugu icin ya da
cevresindekiler tarafindan su¢ islemeye itildigi i¢in su¢ isler.”Bir hirsiz
ihtiyacindan dolay1r ¢alar.Fakat yaptig1 seyin koti oldugunu bildigi igin,
yaptiklarini insanlardan saklar.Bir hirsiza ‘hirsiz’ dendiginde kizmasi, yaptig1 seyi
saklamasi, onun, yani insanoglunun Oziindeki iyilikten gelir.Demek oluyor ki
insanlar  aslinda  iyidirler.Onlar1  bozan toplum  diizensizligi”(Ugurlu,
1970:42).Fakat eserlerinde ve dolayisiyla donemin ceza hukukunda ve genel
anlamda hukukta mutlak bir sinif yanliligi s6z konusu olmasina kargin hukuk, belli
derecede gercek bir tarafsizlifa sahip olmasi dolayisiyla kapitalizmin ve egemen
smifin bir savunucusu olarak oldukca etkilidir.

Orhan Kemal’in hem kavram olarak hem de pozitif anlamda hukuktan, adaleti
saglamasi gibi bir beklentisi yoktur.Kavram olarak adaleti saglama beklentisinin
olmamasinin sebebi (ki bu aym1 zamanda ideal hukuk fikrine sahip olmamasi
aciklama olarak da kabul edilebilir) son agamada ideal toplum diizeninin sosyalizm
oldugunu diigiinmesinden dolayr hukukun git gide soniimlenmesi fikri ve 6zel
miilkiyetin yer almamasindan dolayr  hukukta sadece ceza hukukuna ve
sozlesmeler hukukuna iligkin smirlt sayida norma ve sinirli vasifta hukuka ihtiyag
olacagim disiinmesidir.Pozitif hukuktan adaleti saglama beklentisinin olmamasi,
mutlak ifadesi kanun biciminde olan temel toplumsal iliski, metalarin sahipleri
arasindaki iliskidir anlayis1 ile agik¢a ifade edilebilir.Yani asil mal sahibi
burjuvadir ve  kanun  gergekte ancak  bunlar  arasindaki iliskiyi
diizenlemektedir.Eserlerinde de hukuk, is¢i sinifi aleyhine ve burjuvanin lehine
islemektedir.

Eserlerinde de dogrudan hukuka yonelik bir elestiri degil mevcut toplum
diizenine ve bu diizenin olugmasina neden olan iiretim iligkilerine (somiirii ve
modern kolelige) karst elestirisi ve tepkisi goriilmektedir.Orhan Kemal’in
adaletsizlik anlayisi hukuksal adaletsizlik degil, toplumsal ve sosyal adaletsizlik
seklindedir.Hukuksal olmasa da toplumsal ve sosyal bir toplum ideali vardir.Bu
idealini de sosyal adaletsizligin sebeplerini tespit edip eserlerinde yansitmasiyla ve
istii kapali olarak bu sebeplerin ortadan kaldirilmasiyla toplumsal mutluluga
ulasilacagi mesajini vermesinden anliyoruz.



Tarihsel materyalizm ¢ergevesinde bakildiginda, devlet burjuva devletine
dontistiigiinde, ceza hukuku sistemi bagslarda yerinden edilen kdylii niifusun
yoksullagan kismini yildirmak i¢in geligmis, ne var ki daha sonradan ezilen sinifi
itaat eder halde tutma aracina doniligmiistiir.Devletin burjuva devletine
doniismesiyle adalet de burjuva adaletine doniisiir ve burjuva adaleti, cezalandirici
denklik bigimine biiriiniir:Cezalandirma aninda, cezaevinde ya da suclunun sonraki
meslek hayatinda gercekte ne olacagiyla ¢ok az ilgilenir.

Orhan Kemal, insanin temelde iyi olduguna iligkin sahip oldugu fikirle i¢inde
hep bir umut tasir.O, en Kko&tii insamin bile c¢evresi yardimyla iyilige
yonelebilecegini savunur.O’nun insani adalete kavusabilir fakat bunu hukuktan
bekleyemez, ancak kendi cabasiyla ve kendi sinifindan insanlarla sirt sirta vererek
bunu basarabilir. “Ben halkimi, kdyliimii, biitiin kdyliileri, biitiin fakir fukaray1
seven bir yazarim.. Belirli bir takim sartlar yuzinden geri, bilgisiz, gérgusiiz, pis
kalmis insanlarin imkana kavustuklar1 zaman degisip gelisebileceklerine, ileriligi
benimseyeceklerine, uygarlasacaklarina inaniyorum... (....) Romanlarimdaki
iyimserlik bana, halkimiz1 yakindan, ¢ok iyi tanimaktan geliyor. Daha agik¢asi ben
halkin kendisi, bir par¢asiyim. Onun i¢in yakindan goriiyor, biliyorum ki en koti
insanin bile iyi bir yan1 var. Daha agikgasi, en kotii insant i¢inde yasadigi toplum
yaratiyor, onun i¢in bizim bulundugumuz toplumun degil, diinyanin gelecekte
diizene girecegini, diizenli toplum insanlarinin da daha ¢ok mutlu olacagina
inantyorum.” (Bezirci, 1984:50-51)

Orhan Kemal 1966 yilinda tekrar hapis cezasi almasi fiizerine, kendini
disaridayken de hapishanenin bahgesinde hissetmesi ve ceza tizerine tekrar iceri
almiyor gibi gelmesinden, kaldig1 yerden devam ediyormus hissine kapilmasindan
zaten i¢inde bulundugu toplumda ve ekonomik sartlarda ceza ¢eker gibi bir hayat
yasadigint diislindligiinii anliyoruz.Hatta mahkemenin verdigi hapis kararini
temyize gondermemis olmasi, hukukun, adaleti saglayacagi inancinin olmamasina
ve adaleti hukuktan beklememek gerektigine inandigina en somut Srnektir.

Orhan Kemal, yasadigi hapishane hayatinin, O’nun igin bir iiniversite
oldugunu diisiinmektedir.72. Kogus ve oteki hapishane oykiileri , 72. Kogus’un
insanlarin1 tanimadan yazilamayacak diyaloglardir.Orada karsilastig1 insanlar
kendi sinifindan olan insanlardir.

Orhan Kemal iktidarlarin her zaman kendilerini hakli, yaptiklarini dogru,
bunun disindaki her seyi haksiz, yanlis gordiiglini fark etmis, toplum
diizensizliginin de iktidardan kaynaklandiginin farkina varmustir.Sanatini da
iktidarla miicadele edecek sekilde, ona karsi gelecek sekilde kurmustur.Has
sanat¢inin da iktidarla her zaman ¢atistigini diisiinmektedir.



Eserlerindeki kaptalizm yansimalarmi da kolayca gorebiliriz.Kapitalist
sistemde is¢i bir bagkasi i¢in ¢aligmaktadir.Bu yiizden de ¢aligma onun kendi
disinda bir sey haline gelir.Ya da ona ait olmaya bir sey.is¢i kendi emegine ve
dolayisiyla da kendi kendisine yabancilasir.insan olarak degerini yitirir.Marx bu
durumu yabancilagma sozciigii ile ifade eder.Kapitalist toplumda ¢alisma hayatinin
diizeni boyledir.isci aslinda bir baska toplumsal simf igin kéle gibi calisir.Bu
ylizden de hem kendi isgiiciinii hem de bizzat insani varligini elden ¢ikarmis olur.

Orhan Kemal’in Eserlerinden Ornekler

Grev isimli hikayede kanuni haklarim alamayan isciler Is Kanunu
hiikiimlerinin yerine getirilmesini isterler.Fakat isveren umursamaz ve bunun
iizerine isciler grev yaparlar yani kanuni haklarimi kullanarak hukuksuz
uygulamaya tepki gosterirler.Bunun {izerine igveren polis c¢agirir.Polis:”Koskoca
mal sahibi, sayesinde karniniz doyuyor” diyerek pesinen hiikme varir.Is¢i kanunen
hakki olan1 almak bir yana gergekten hak ettigini bile alamiyor.isciye hakli olma
ihtimali dahi birakilmiyor.

Nurettin Sadan Bey isimli hikayede hapis cezasina hitkmedilmis varlikli kisi
cezaevine kendi arabasiyla geliyor.lyi giyimli ve varlikli birinin hiikiimlii olusuna
diger hikiimliiler sasiriyorlar.Varlikli birinin ceza almis olabilecegini akillari
almiyor.Devlet gorevlileri de bu varlikli kisi karsisinda ezilip biiziliiyor.Hukuk,
varlikli kisilerin karsisinda adeta biikiiliiyor ve esniyor.Burada sadece yargilama
sirasinda degil infaz sirasinda da burjuvanin farklt muameleye tabi tutuldugunu
goriyoruz.

Arka Sokaklar isimli hikayede insanlar devletten , sosyal devletin gereklerine
uygun davranmasini beklerler.Maddi durumu kotii olana da iyi olana davrandigi
gibi davranmasini, gerekli durumlarda pozitif ayrimecilik yapmasini isterler fakat
beklediklerini bulamazlar.Sorunu sirt sirta vererek, yardimlasarak ¢ozerler.

Burhan Bey isimli hikayede anlasildigi iizere devlet, kanun adina calisan
insanlar1 da burjuvaya mensup yaparak burjuvanin menfaatini garanti altina
aliyor.Hikayede kanun insanlari ile halk arasinda ekonomik anlamda kopukluk
goruluyor.

Kardes Pay1 isimli hikayede hamallar Refik Bey’in isten donmesine karsi
higbir hukuki ¢are diisiinemezler.Aslinda en Onemlisi hukukun kendilerini
dinlemeyecegini ve umursamayacagini da biliyorlar.Ciinkii hakim diizen, isci
siifina mensup bireyi hukuk karsisinda haklara sahip birey olarak kabul etmez.



Yeni Sofor isimli hikayede patronun is¢iyi sebepsiz yere isten ¢ikarilmasina
kars1 herhangi bir hukuki carenin dahi diizenlenmemis oldugunu goriiyoruz.S6for
icin hukuk, bir segenek olamiyor.Burada iki farkli sinifa mensup insan i¢in adalet
kavrammin farkli anlagildigim goriiyoruz.ikisinin de kendi adaletlerini saglama
yontemleri farklidir.

Necati isimli hikayede hukukun carklarimi dondiiren digliler olarak kabul
edilebilecek gardiyanlar adeta kiigiik iktidarlarini kurmuslardir hapishanede.Siyasi
iktidarlar, halktan, nasil gonliinii hos tutmasini bekliyorlarsa hapishanede de
gardiyanlar hiikiimlillerden aynisin1 bekliyor.Hukukun, kapitalizmin araci oldugu
goraluyor.

Kirmizi1 Mantolu Kadin isimli hikayede hapishanelerin olusturdugu psikolojik
baski altinda kisilerin, normalde kabul etmek istemeyecekleri ve hatta su anki
sosyal anlayis dogrultusunda is hukukumuza da aykir1 olan , giinde on iki saatlik
calisma mahkumlar i¢in mutluluk verir hale gelmistir.Hukukun 1slah amaci
tagimadigi, ceza amaci giittiigii rahatlikla goriiliiyor.

Korku isimli hikayede Muammerin hukuktan adaleti saglama beklentisi
yok.Thbar durumunda gercek olmadigim bildigi bir durumun arastirilabilecegini
bile diistinmiiyor.Sosyal anlamda adaletsiz olan diinyanin yiikiinii iizerine aligini,
issiz zamanlarinda evine suglu suglu doniisiinde buluyoruz.Adamin Muammere
yaptigi da adaletsiz bir davramig fakat kendince bir agiklamasi var.Maasi
yetmiyor.Burada ekonomik sartlarin insan1 suga itisini goriityoruz.

Naylon Hikaye’de insanlarin, sahsi menfaatleri dogrultusunda galistig1 siirece
iktidara sempati duydugu goriiliiyor.Fakat asil dikkat ¢ekilmek istenen nokta, tiim
bu insanlarin yasadigi sinirlar iginde toplam menfaat diisiiniildiigiinde , insanlarin
esit sartlarda yagamasi amaciyla menfaatlerin paylasilmasi yerine bir kisim insanin
cok iyi sartlarda yasamasina karsin ¢ogu insanin zor sartlarda yasamaya maruz
birakildig1 sistemin getirildigi goriiliiyor.Menfaatlerin bu sekilde korunmasina
hizmet eden hukuku da burjuva sempatiyle karsiliyor.Sistemin carpikligi bu yolla
anlatilmak istenmis.

Tokat hikayesinde Salih, 6zgiirliigiin ve sosyal adaletin hukuk kanaliyla
saglanmasi gerektigini diigiiniiyor.Bunu saglamadigindan yakiniyor.Ayrica bu
adaletsizligi umursamayan burjuvaya gosterecegi asir1 tepki karsisinda hukuktan ve
cevresindekilerin de burjuvadan yana olacag: diisiincesiyle korkuyor.



Avare Yillar’da Kiigiik Adam’in annesi tarladaki haklarin1 almak i¢in hukuk
yoluna bagvuruyor.Fakat netice daima neticesiz kaliyor.Hukuk, insanin hakkini
alamamasina neden olan bir ara¢ haline geliyor.Daha sonra annesinin yiiziine
kapiyr carpan kisinin evini yakmay1 ya da oglunu dévmeyi diisiiniir.Fakat bu
davranisin, kendince adaleti saglayacagini diisinse de bunu ,kanunlarin
himayesindeki gururlu kalabaliga karsi yapmayr kayalara yumruk sallamaya
benzetiyor.Burada yine hukukun sosyal ve ekonomik anlamda guclilerin, yani
burjuvanin yaninda yer aldigini ve onlar1 adeta dokunulmaz hale getirdigini
distindiigii gosterilmektedir.

Bir Cocuk isimli hikayede ¢ocuk, yapmayi diislindiigli harekete karsi alacagt
hapis cezasi ona 6diil gibi geliyor.A¢ karninin ve soguk havalarin ¢aresi olarak
goriiyor hapishaneyi.Proleterya ve burjuva arasindaki ugurum &ylesine genis ki
burjuvaya mensup milletvekillerinin ceza olarak diizenledigi hukuki yaptirimlar
is¢ci sinifina mensup insanlara 6diil gibi geliyor.Cezaevinin diginda, i¢indekine gore
daha zor kosullarda yasamaya mahkum ediliyorlar.Bu hikayede maddi durumu
koti insanlar igin hapse girmek, 6zellikle de havalarin soguk oldugu aylarda adeta
bir kurtulus oluyor.Yemek ve sicak yatak olarak algilanityor.Pozitif hukuk sosyal
adaleti saglamak bir yana kendi ulasmak istedigi cezalandirma amacina da
ulagmuryor.

Sonug

Kapitalizmin , ¢arklart ¢evresinde olusturdugu endiistriyel toplumun
dinamikleri, bireyin ger¢ekten bir birey olarak varolmasina izin vermiyor.Toplum
denen kaotik diizen i¢inde olusturulmus bu yapi, bireylerin salt toplamindan fazla
bir sey olarak, is¢ci sinifina mensup bireyin (haklara sahi) “kisi” olmasit 6zelligini
sindirip, emek giicii ve dolayisiyla sermayenin gelecegini garanti altina alan
sistemi basartyla olusturuyor.Orhan Kemal, bu yollarla olusturulmus endiistriyel
toplumun portresini bagartyla ¢izip okuruna sunuyor.

Orhan Kemal, hikayeleriyle ve romanlartyla, eserlerinin gectigi cografya
tizerinde yasayan, Ozellikle ig¢i sinifina mensup bireylerin, kapitalist diizen icinde
itibarsizlastirilmasini,  sOmiiriilmesini, igindeki insan sevgisiyle yogurup
anlatmasint  bilmigtir.Sanatinin insan {izerindeki etkisi , eserlerin yazildigi
donemin insanini, toplumcu ger¢ek¢i bir yazarin goziinden anlatmak
seklindedir.Orhan Kemal’in hukuka etkisi ise daha adil ve daha sosyal anlayiglar



yasalara ve yasalarin uygulanmasi asamalarinda, daha da 6nemlisi insanlara kabul
ettirme asamasinda uygulanmasi agisindan etkili oldugu kanaatindeyim.
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