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ONSOz

Bireysel silahlanma, “agk” gibidir; ¢lnki ikisi de once tek basina baslar, fakat daha
sonra muhataplari birdenbire artar, ¢esitli sorunlara yolagar. Bir baska deyisle, her ikisi de
0zu itibariyle bireysel olsa bile, sonuglari itibariyle toplumsaldir. Bir benzerlik de, ikisinin de
bir “oyun” gibi algilanmasidir; ancak harekete gectiginde bir cocuk oyunu gibi saf olmadigi
anlasilir. Acaba, bireysel silahsizlanma da, askin bitisine mi benzer?

v

Bu incelemenin yazari da, pek ¢ok insan gibi hayatinda birkag kere silah sahibi oldu,
kullandi, halen de kullaniyor (!). Eger bunun etkisi ya da hatirasi (!) olmasa, yazar belki de
‘bireysel silah(siz)lanma’ konusunda hi¢ kafa yormayacakti. [Rastlantiya bakin ki, bu
satirlarin yazarinin adi, (bilgi-kiltir-anlayis disinda), ayni zamanda, Osmanlica’da “silah”
anlamina gelmektedir.] Ancak onun silahlari ve silah anlayisi biraz farklidir: Bir kere, onun
sahip oldugu bir silah varsa, o asla tabanca, tifek, vs. degil, sadece ‘kalem’dir, ‘kalemi’dir. O
kalemden uzun bir zamandir ‘mermi’ niyetine ‘sézcikler’ sikip durmaktadir; okuyucularinin
kafasinda yeni bir fikir olarak ‘patlamasini’ beklemekte, patlamanin siddetine gére bazen
mutlu bazen huzunlu olmaktadir. Yazar, bdyle bir silahi (!) surekli kullanabilmek i¢in dogal
olarak bir ‘mihimmat’a ihtiyagc duymaktadir; o mihimmat da ev ve isyerindeki kitiphane ve
bilgisayaridir; bunlar herkes icin de az ‘muhim’ sey degildir. Ama herkesin silahi ve
mudhimmati kendine!..

v

Bu inceleme, iste boyle, kendine 6zgl bir ‘silah’in ve ‘midhimmatin (!) Grinidir.
“Tiirkiye ve Diinya Baglaminda Bireysel Silah(lanma) Sorunu ve Psiko—-Ekonomik
Coziimlemesi: Siirdiiriilebilir Silahsizlanma igin Bir Manifesto” konu bashgini tasiyor.
Baslik, uzun gibi gézukulyor, fakat kisaca sunu sdylemek istiyor: ‘Silahsiz bir toplum olalim!
Hepimiz kazaniriz!I’

Yine bashgda dikkat edilirse, ¢alisma, U¢ ana kesimden olusuyor. Okuyucu dilerse,
(giris ve sonug¢ gibi ikincil bdlimleri de sayarsa), her bir boéliumi, yazarin ‘altipatlar
tabanca’sindan ¢ikan mermi (!) olarak da hayal edebilir. Bu durumda, bos kovanlari toplamak
ve hedefin tutturulup tutturulmadigini saptamak da kendisine disecektir. Dogrusu olan da bu
degil midir zaten? Dikkat edilirse, bog kovan sayisindan bir merminin sikilmadigi (bir
bdéliumun eksik birakildidi) anlasilabilir. Yazar, onu da degerli okuyucularina birakmay: tercih
etmigtir; istedigi gibi hedefi vursun diye.)

v

Bu incelemenin yazari, ¢ok istedigi halde, Hemingway gibi “Silahlara Veda” romanini
yazamamigtir, ama toplumun ve hukumetin silahlara veda etmek konusunda ¢ok duyarh
olmasi gerektigini sdylemektedir. Benzer sekilde, Ramerque’nun sanki tim peygamberlerden
ve kutsal kitaplardan dding aldigi sdzclkleri baghi§ina tasidigr “insanlari Seveceksin” adli
romanina da hayrandir. Bu iki birinci sinif romaninin adini bir araya getirdigimizde, derdimizin
dermanini bulmus oluyoruz: Silahlara veda etmek igin insanlari sevmek sart!

v
Rahmetli U.Mumcu, Turkiye i¢in ¢arpici bir saptama yapmisti; “Bilgi sahibi olunmadan
fikir sahibi olunuyor” diye... Bugunku c¢arpik silahlanma ve dramatik sonugclarini gérerek, bu
cumleyi soyle tamamlamak mimkundur: Ve fikir sahibi olunmadan da silah sahibi olunuyor!

Derler ya; “miirekebin kurudugu yerde kan vardir.” Mirekebi kurutmayalim ve akan
kani durduralim. Barisi-barismayi énce kafalarda kuralim ve silahlardan kurtulalim.
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YAZI OZETI

Devletleraras: silahlanmadan daha kot sonuglari olan “bireysel silahlanma’, gercek
anlamda bir kiilt ya da kronik soruna déniigmduistiir. Bireysel silahlanmanin temel ve cazibe
araclari “kiigiik ve hafif silahlar”dir (KiiHaSi). Siviller ve glivenlik glicleri onlarla cesitli
hedeflerine ulasirlar. Silah siddetin, silahlanma da siddet uygulamanin en ug¢ bicimidir. Salt
tabanca ve tiifek degil, tas ve sopa gibi herhangi bir esya da silah niyetine kullanilabilir ve
ategsli silahlarinkine benzer etki yaratabilir. Bir metayi silaha déniigtliren, o metanin kullanim
bigimidir.

KiiHaSi’nin bir ¢ok karakteristik 6zelligi vardir; érnegin; (retimi ve pazarlamasi kolay
ve hizli; dlsiik maliyete ve genis kullanirlihga sahip; 6ldirme yetenegi yliksek; basit ve
dayanikli; tasinabilir; asker, polis ve siviller tarafindan kullanilir yapidadir. KiHaSi’nin
islevieri, onu kullanan ya da kullandiran iradenin niyetine gére degisir. Ornedin: i-Siddet
kdltard gelismis bir insanin elinde, KiiHaSi, bagka bir insani ya da insan grubunu ‘yok etme
araci’ haline gelebilir.ii-Bagkasina herhangi bir kétiiliik yapmak icin degil, salt kendisinin ve
ailesinin can guvenligini saglamak, maddi servetini korumak igin bir ‘koruyucu semsiye’
niteligini tasiyabilir.

Sivil insanlarin ideolojik degil, baskasina karsi glivenlik, sosyo-ekonomik, vb.
gldiilerle kendini silahla donatmasi olgusu, “bireysel silahlanma” olarak adlandirilabilir.
Bireysel silah, siddet amacli kullanildiginda, insan haklarini ihlal eden bir araca déniglir.
Fakat ayni silah, insan tarafindan, kendi insan haklarini korumak icin de basvurulabilir.
Insanlarin bireysel olarak silahlanmasinin birgok nedeni ve sonucu bulunmaktadir. Bu
neden-sonu¢ liskisi, bireysel silahlanmanin kendine &6zgl diyalektik yapisindan
kaynaklanmaktadir. insanlar; basta kigisel giivenlidi igin silah elde eder. Onun disinda; mutlu
anlar, siddet kliltiiriini-nefret séylemini lreten toplumsal yapi, bencillik, asiri milliyetgilik, sug
isleme planlari, oyuncak silahlarla ve sevgisizlikle gecen bir ¢cocukluk dénemi, fayda-tatmin
beklentisi, devletin daha fazla silahlanmasr ve dolayisiyla kétii 6rnek olmasi, aticilik-avcilik-
silahli sporlara diskiinliik, silah(lanmay)i insan hakki hakki sayan carpik liberal politikalar,
kapitalist kiiresellesme, niifus ve kentlesme artigi, ekonominin igsizlik ve yoksulluk gibi kétii
sorunlari, tlkenin bagimsizlik sorunu olustugunda milis gliclere katilma geregi, vb. unsurlar
da bireyin silahlanmasi stirecini ‘pozitif’ etkilemektedir. Tim bu gerekgeler gésteriyor ki; ‘sifir
silahlanma’ ya da ‘ylizde yiiz silahsizlanma’ neredeyse olanaksizdir.

Bireyler 6zel kaygilarla silahlandikca —bireysel olmayan- dramatik toplumsal
sonuglar dogurmaktadir. Ornegin; intihar olaylari, asayisin tehdit altina girmesi, terér ve
fasizm, polisiye 6nlemlerin artmasi, cetelesme, silahli kazalar ve ‘'maganda kursunlarr’, nefret
suglari, devletin silah tekelinin kirilmasi, 6zel giivenlik modeli ve dislama etkisi, silah lobisi,
siniflarasi dengesizlik, silah ve silahli adam korkusu (hoplofobi), Ustiinliik kompleksi,
silahlanma kisir déngdsd, askerilesme, devletlerin ve ¢ok uluslu silah oligopollerinin ¢ikar
hesaplari, kadina karsi siddet, rant ve kacgakgilik, karaborsa, Interpol sorusturmalari ve
uluslararasi davalar, diger (silah ¢épleri, doganin tahribi, vb.). Buna gdbre, bireysel
silahlanma; &zellikle bir insan haklari ve glivenlik sorunudur; elbette egitim, hukuk, ahlak ve
son tahlilde bir kalkinma sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sorun her gegen yilla birlikte
bliytidiikge, sorunu belgelendiren fotograf da bliylimektedir. GunPolicy.org’'un (2011)
verilerine gére; KiHaSi, yaygin adiyla atesli silahlar hergiin ortalama bin insanin
oldirilmesinde kullaniimaktadir; yeryiiziinde 875 milyondan fazla ategli silah var ve bunlarin
%75’ sivillerin elindedir; her yil 8 milyon civarinda yeni KiiHaSi ve ek olarak 10-15 milyon
kadar cephanelik (retilmekte; diinyada her kisi ortalama ikiser mermi sikmaktadir.
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Bireysel silah/lanmanin gizli bir kaynagi askeri silahlanmadir: Diinya konvansiyonel
silah arzinin yarisindan fazlasini, (2006-2010 yillarinin ortalamasina gére) ABD (%30) ve
Rusya (%23) saglamaktadir. Asya ve Avusturalya devletlerinin diinya silah ithalatindaki payi
%43, Avrupa’ninki %21, Amerika kitasininki %12 ve Afrika’ninki ise %7dir. Askeri
silahlanmanin yiiksek oldugu ilkelerde bireysel silahlanma da artis egilimindedir. Bunun en
iyi érnegi kugkusuz ABD ve diger refah devletleridir. Defense News, 2011’in kiiresel silah
tireticilerinin ("Top 100" listesini yayimladi. Buna gére, ‘silahlarin efendileri’ denilince, cirosu
en yliksek ilk 10 sirasinda 7 ABD'li sirket akla geliyor. (Tlirkiye'den ise sadece bir sirket var.)
SIPRI’nin (2011) raporuna gére, (en blyiik 15 ekonomiden olugsan) Diinya askeri harcamasi
2010°da, GSYH’nin 2.6’sini olusturacak ya da kisi basina 236 dolar dlisecek sekilde (cari
fiyatlarla) toplam 1 trilyon 630 milyar dolara ulagsmistir. Tiirkiye genel askeri silahlanma
siralamasinda 15.; KiiHaSi bazindaki (bireysel) silahlanmada ise diinya 14.’sid(ir.
Tiirkiye'de silah sayisi 10 yilda 10 kat artti. 1985 yilindan bu yana ruhsat alimi ve kolayligi
artmaktadir. Resmi kaynaklara gére, Tiirkiye'de ruhsatl ve ruhsatsiz 9 milyon silah var; yani
nifusun %12’si silahhidir. 1954'ten kalma “Atesli Silahlar Yasasi” silahlanmanin éniine
gecemiyor. Her (¢ evden birinde silah bulunan Tlirkiye'de, yilda yaklasik 4 bin kisi ategli
silahlarla islenen cinayetler sonucu hayatini kaybediyor, 13 binden fazla insan da
yaralaniyor. Silahli suca karisanlarin %55'inin 28 yasindan kiiciik oldugu belirlenirken,
islenen cinayetler bireysel silahlanmadaki artigla paralellik gbsteriyor. Gazetelerin 3.sayfa
(hatta 1.sayfa) haberleri; aile i¢i siddet, kadina kargi siddet ve nefret suglarinin yansimasi
olan korkung cinayetlerle doludur.

**k%k

Bireysel silahlanma ve bireysel silahsizlanma, esas itibariyle, psiko-ekonomi
disiplini igcin ézel bir konudur. Psiko-ekonomi, psikoloji ile ekonomi denilen iki sosyal bilimin
kesisim kiimesini olugturur ve anaakim neoklasik ekonomi kuraminin insani salt homo
ekonomikus’a yani hesap makinasina indirgeyen yaklagimin (izerine ¢ikarak duygulari da igin
icine katar. Psiko-ekonomi ve onun ‘ikizi’ davranissal ekonomi;, ekonomik davranisin genel
insan davranisinin bir altkiimesi oldugunu kabul eder. Ona gére, insanoglu, silah(siz)lanma
konusu da dahil, her zaman akilci davranmaz, davranamaz. Silahlardan nefret edenler
(silahsizlanma cephesi) ile zevk alanlari (silahlanma cephesi), kendi psikolojik ve ekonomik
gerekgeleri icinde degerlendirildiginde “Homo psiko-ekonomikus” gibi bir sentez kimlige
ulagilabilir. Buna gére, bireysel silahlanma, davranissal ekonominin standart model
anlayisina konu oldugunda, bireyin degil aslinda toplumun hangi duyguyla silahlandigi 6nem
tagiyor olacaktir. Bu gergevede, burada; tiiketici tercihi, fayda ve beklenti kuramlarinin yani
sira mikro ve makro silahlanmaya isik tutan geleneksel Kkiiltiir paradigmasindan
yararlaniimistir.

Ve 6yle anlasiliyor ki, bireysel silahlanma, devletin (ordunun) silahlanmasindan daha
tehlikelidir. Mikro silahlanma yéntemi, toplumun i¢ ve dis dinamiklerine bagh olarak
silahli/silahgi ideolojilerle beslenmekte ve ¢bziimi silahli giddette bulan bireylere ya da
tuketici gruplara hitap etmektedir. Makro silahlanma ise, (ilke ¢apinda ya da ulusal diizeyde
olanidir. KiiHaSi’nin kiiresel dagitimi (¢ ybntemle arzedilmektedir: dis ticarete bagli
“‘cogalma”, hlikiimetler arasi ve hiikimetlerin gbzetimi dahilindeki karaborsa yoluyla
transfere bagli “dolagim” ve her ikisinin bir biresimi olarak “yayiima” modelleri. Ulkelerin
silahlanma  performansi, ‘uluslararasi karsilastirmali  Gstiinliikler ~kurami’na gére
gelismektedir. KiiHaSi, yani erkeklerin modern c¢atisma-savas ‘oyuncaklari’, insanlardan
daha fazla ¢ogalmakta ve bu da insanlari korkutmaktadir. Bu korkuyu yenmenin radikal
ybntemi, kugkusuz, silahsizlanmaktir. Bireysel silahsizlanma sayesinde ise kalkinma
hanesine bir¢gok kazanim kaydedilir. Psiko-ekonominin dolayimli amaglarina uygun olarak, en
basta silah (retimi ve tliketimi azaldiginda, yani bir bakima kayiplari arttiracak riskten kagis
basladiginda, silah i¢in harcanan paralar insani gereksinimler icin harcanacak, baris ve huzur
sahasi genigleyecektir. Beseri kalkinmanin yolu mikro/makro silahsizlanmaktan gegmektedir.
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Eger giniumiizde bireysel silahlanma egiliminde ve buna karsit olarak da bireysel
silahsizlanma bilincinde bir artis varsa, bu zit gelismelerin tabaninda, gizli de olsa, kliresel
dlizeydeki insani kalkinma, insani glivenlik, ekonomik 6zglirliik, yolsuzlugu algilama, baris
vb. alanlarindaki gelismeler yatiyor olabilir.

**k*k

Tlrkiye'de ve diinyada bireysel silahlanmadaki artis ylzinden can ve mal kayiplari
artmaktadir. O yizden, tartismasiz bir gekilde sdrddrilebilir nitelikte bir bireysel
silahsizlanma eylem planina ya da stratejisine ihtiyag¢ vardir. Diinyada ve Tirkiye'de cereyan
eden dramatik bireysel silahlanma gelismelerine bakildiginda, bireysel silahsizlanmanin
neden gart oldugu daha kolay anlasilabilir. Zira, her giin binlerce insanin hayati KiiHaSi
namlusundan ¢ikan kursunlarla kararmaktadir. BM’nin bir raporuna (2010) gbre, yeryliiziinde
varolan 500 milyon civarindaki kiiclik askeri silahlarin, her yil yaklasik 300-500 bin
civarindaki 6liimlerden sorumludur. Interpol kayitlarina gére, her yil atesli silahlarla 245
binden fazla cinayet islenmektedir. Tiirkiye'de her yil siddet kiiltird, tére, dikkatsizlik ve
bilingsizlik yiiziinden atesli ve kesici silahlar (tabanca, bigak vb.) ile binlerce cinayet
islenmekte, yliizlerce silah kazasi yasanmakta ve sonucta 3000 civarinda insan 6lmektedir.
Buna gére, Tlirkiye sanki her yil kliglik 6lgekli bir savasa girmektedir. Bir tek bu nedenle bile,
bireysel silahsizlanmanin ne derece yasamsal 6nem tasidigi kolayca anlagilabilir.

Sirdiiriilebilir (Bireysel) Silahsizlanma Eylem Plani icin bir dizi ilke ve hedef
sézkonusudur. Bireysel silahsizlanmanin ‘sdrddrdlebilir' olabilmesi igin politik ¢bzimdiin
oncelikle, “Devlet politikasi” ve “anayasal glivence” halinde bireyler-listii disiiniiimesi
gerekir. Siddet ile miicadele bilinci, giiven ve glivenlik algisi, katilim ve isbirligi istegi, a¢iklik
ve kararlilik, BM binyil hedefleri ile uyumluluk iradesi ve yol haritasi olarak Cenevre
Bildirgesi’ne gerek vardir.

Hedefler ve araglar $éyle olabilir: “Silah Uretimini ve pazarlamasini daraltmak ve
siki denetlemek” seklindeki 1.hedef icin KiiHaSi ihracat, ithalat ve sinir kontrolleri disinda
yurtici Uretim yasaklari uygulanmalidir. Devletin dogru rapor tutmasi anlaminda “silah
Uretimini, pazarlamasini ve erisimini seffaflastirmak” bashkl 2.hedefe gore, Turkiye, KiHaSi
transferi alaninda i¢ ve dis kamuoyuna hesap verebilir olmaldir. “Silaha erigebilirligin
zorlagtirlmas!” adli 3.hedef dogrultusunda (6rnegin) silah edinme ve kullanma yasi 21’den
28'e-30'a cikarilabilmelidir. 4.hedef olan “surdurilebilir (bireysel) silahsizlanma icin
‘surddrdlebilir bayime’yi saglamak” amaciyla, doganin kit kaynaklarinin silah sektériinde
kullanilmamasi ve nikleer basta olmak Uzere silahlarin dogaya zarar verecek sekilde yer alti
ve yer Ustinde, denizaltinda ve gokyuzinde denenmemesi gerekir. 5.hedefin konusu
“bireysel silahsizlanma egitim sistemini hayata gegirmek”tir. BuglnkU dinya toplumu igin en
biyuk insani meydan okumasinin ‘barig ve silahsizlanma egitimi’ oldugu gerceginden
hareketle; okullarda ve okul disindaki mekanlarda bilisim-iletisim araclariyla barig ve
silahsizlandirma egitim programlari uygulanmalidir. 6.hedef ve son hedef, “siddet
kultdrindeki kisirdénguyd kirmak’tir. Bunun igin, ahlak, hukuk ve ekonomi politikalari gibi
araglar etkili ve esgudimli bir sekilde kullaniimalidir: Ornegin, silaha erisimi ve kullanimi,
‘adap-terbiye’, ‘nefsi mudafaa hali’, vb. sinirlari gizilerek ahlaksal bir zemine oturtulmalidir; bir
silah ancak dogrulugun, iyiligin, guzelligin, adaletin, vb. erdemlerin emrettigi yerde / yolda
kullanilabilir. Etkili bir adalet sistemi sayesinde yargi konusu haline gelen KiiHaSi ile islenen
suclarin cezasi en kisa zamanda verilmeli, nefret suglarinda zaman asinimi siniri
kaldiriimali, caydiricihdi azaltan ceza indirimi ve af yasalari ¢ikarilmamalidir. Ayrica, ekonomi
politikasi baglaminda ise devlet, igsizlik ve/ya yoksulluk kaynakli silahli siddete bagvurma
egdilimi olan gencleri islendirebilir ve onlari gelir ve sosyal guvenlik olanaklarina kavusturabilir.
issiz genglere is bulununcaya dek issizlik sigortasi fonundan bir para transferi yapabilir. Ote
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yandan, silaha erisimi zorlastirmak igin burokratik islemleri, ruhsat bedellerini, har¢ ve
vergilerini arttirabilir.

MESAJ OZETIi

(Bireysel) Manifesto:

Ey Diinya yurttaglarim! Ulkenizde attiginiz her mermi israftir; milli servet icin degil
diinya serveti icin. Clinkii hepimiz ayni gezegende yasiyoruz. Oldiirmene / yaralamana
neden olan giddet kiiltiirdi, yarin bir bagkasi tarafindan seni hedef alabilir.

Ulkemin yurttaglar! Birimize sikilan bir kursunun hepimize sikildigini farz edelim ve
ona gore silahlanmaya ‘paydos’ diyelim.

Bélgemin halki! Dogu ve Giineydodu Anadolu! Kadim kavimler kapisi. Ulkemin,
terérizm ve ‘térerizm’ belasi yiiziinden en talihsizi. Sen de degis artik. Céziimii silahta
arayanlara itibar etme. Biliyorsun ki, silahlarin ‘konustugu’ yerde insanlar susar, mozaik
catlar. Silahin yerine insana saygiyi-sevgiyi koyarsak, mozaik yerine ‘diismanlar ¢atlayacak.’

Devletim! Cagdas demokratik sosyal hukuk laik ve bir de AB’nin aday lyesi devietim!
Béyle (resmi séylemde de olsa) uzun-anlamli bir kimlige sahip bir devletin; herhangi bir
sekilde siddeti hosgbérme Iiiksii olabilir mi? Béyle bir devlet, ancak hukuka-demokrasiye bagli
yurttaslarina gliven veren, onlarin givenligini saglayan, silah alimini zorlastiran devlettir,
ayrica, ortak yurttaslik bilinci ve aidiyetini canli tutan... 2023’e dogru giderken, vizyonun,
sadece diinyanin en bliyik ilk 10 ekonomisinden biri dedil, bir de, bireyleri en az silahlanan
tilkesi haline gelmek olsun.

Ordumuz! Silahli kuvvetler olarak kendinizi ‘bilgi kuvvetleri’ ile takviye ediniz. En
gliclii ordular artik en yeni teknolojileri izleyen ve ‘savag taktiklerini degil baris teknikleri’ni
uygulayabilen, en bilgili olanlardir. Silaha-silahlanmaya bagdli israfa ‘darbe’ vurun.

Polisimiz, Cumhuriyet savcilarimiz, yargi¢larimiz! Polis olarak yakalarken,
cumhuriyet savcisi olarak iddianame hazirlarken, yargi¢c olarak enson karari verirken, ne
olur, zanlinin’ kafasindaki ‘silah’a (digiinceye) degil elindeki kan kokan silaha bakiniz. Polis
devleti mi olacagiz, yoksa hukuk devleti mi? Bliylik él¢tide sizin uygulamalariniza baglidir.

Siyasetcilerimiz ve sivil toplum érgiitlerimiz! ‘Ulkenin birligi igin kursun atan da
kursun yiyen de bizdendir’ gibi ucuz, kisir tartismaci ve Kiskirtici séylemlere itibar etmeyen
siyasetcilere ve onlari dogru ybnlendirecek olan sivil toplum &rgditlerine ihtiyag var.

Okullarimiz, (niversitelerimiz! Ders programlarinizda ve bilimsel aragtirmalar
portféyiiniizde bireysel silahsizlanma ve baris egitimi’ i¢in yer a¢in, hemen! “En hakiki mdrsit
bilimdir!”

Medyamiz! “Dérdiinci kuvvet” oldugunuzu biliyorsunuz; ona gére, elinizi tagin altina
koyunuz. Silahsiz, temiz toplum (topyasi siz olmadan nasil gerceklesir?

Ulkem! En giizel yarimiz ve yarinimizsin. Diinyaya kdépriisiin. Sana ne vahsi
kapitalizm ne de emperyalizm yakisir. Yoksa képrii olmaktan ¢ikarsin.

Kentim! Sahinlerle glivercinlerin birlikte yasadigi tarihi bir memleketsin. Melita!
Bagrinda yasayan bazilari, senin sundugun o vitamin klipl kayisidan yeterince yeselerdi,



soguk suyundan igselerdi, ates olup silaha sarilmazlardi. Sahinlerin giivercinleri lrkitmesine
izin verme.

Mahallem, komsularim! Bir kutlama yapacaksaniz, sakin ne silah sikiniz ne de
‘havai fisek’ atiniz. Havanizi, havamizi liitfen bozmayiniz!

Dost ve arkadaglarim! Birine bir hediye vermek (ya da almak) istediginizde, bu, asla
bir silah olmasin. Onun yerine bir kitap hediye edin (alin) ve miimkiinse “2S’nin zararlarini
anlatan bir kitap olsun; silahin ve sigaranin...

Ailem! Kardeslerimle birlikte sevgili anne ve babamizin silahsiz, siddetsiz kiiltiirel
genlerini tasiyoruz; o genleri biz de (eslerimizle birlikte) cocuklarimiza aktaralim.

Ve ben! Simdiye dek, birka¢ kez elime silah aldim, almak zorunda kaldim, hatta
mermi de siktim. O da askerde iken. Tanri’ya sliikiir, pek ¢ok insan gibi sivil hayatim ve
mesleki grubum silahlanmami gerektirmiyor. En kétii sesin silah sesi oldugunu ben de
biliyorum. Bu sesi kaniksamayacadimiz glizel-umut dolu yarinlar igin ben de kendi payima
‘pasifizm’ (barig) yolunda ‘aktivist’ (faal) olmaya kararliyim.

Bulgular (B):

B1-Uygarlikla bireysel silahlanmanin [kiiciik ve hafif silahlar (KiiHaSi) ile islenen
suclarin] paralel gelismesi, diinya ve Tlrkiye igin bir celigki ve tartismali bir sorun olarak
olarak géziikmektedir.

B2-Bireysel silahlanmanin temel araglari olan KiiHaSi, hem polis-asker hem de siviller
tarafindan kullaniimaktadir. Bu atesli silahlar devletten deviete transferlerin, uluslararasi
resmi ticaretin ve kayit digi ticaretin konusudur.

B3-Bireysel silahlanmanin, neden ve sonuclarina dayali bir diyalektik yapisi
bulunmaktadir.

B4-Bireysel silahlanma ylziinden basta bireysel olmak (lizere toplumsal-ulusal ve
kiiresel sorunlar olusmaktadir.

B5-KiiHaSi ile silahlanmak ve hergiin binlerce silahli cinayetin islenmesi bir kiiresel
gercekliktir. Tiirkiye de bu gergekligin bir temsilcisidir.

B6-Bireysel silahlanma ve silahsizlanma, ekonomi ve psikoloji bilimlerinin kesigtigi
alanda olusan psiko-ekonomi disiplinin de ilgi alanina girmektedir.

B7- Modern ekonomi ve psikoloji, her ikisi de, bireysel silah(siz)lanmayi da kapsayan
insan davranigi bilimidir; fakat ortak temaya ragmen, onlarin kurdugu iliski halen saf ortak
varolug ve segici etkilegimi tizerinedir.

B8-Silahlari da herhangi bir tiiketim nesnesi olarak géren modern tiiketici davraniglari
bir ‘gemi’ ise, onun kaptani, mantiktan ¢ok, duygulardir.

B9-Psiko-ekonomi, insani mantiksal ve duygusal davranislariyla bir blitiin olarak
kabul ettigi icin, davraniglari da igeren kiltiir olgusuna destek vermis olmaktadir. Silah ve
silahlanma kdiltiirti tim dlinya igin bir realitedir. Bu kiiltlire gére, karar birimleri olan bireyler
acisindan bir mikro silahlanma ve devletler agisindan bir makro silahlanma olgusu vardir.



B10-Bir dlkede bireysel silahlanma egiliminin ve dolayisiyla ategli silah cinayetlerinin
artmasinin ya da bireysel silahsizlanma bilincinin yiikselmesinin gerisinde ne tir etmenler
varolabilir? Bu soruya, insani gelismiglik ve giivenlik, yolsuzlugu algilama ve kiiresel baris
gibi uluslararasi kargilagtirmali endeksler yoluyla da yanit verilebilir.

B11-Bireysel silahsizlanma igcin hem diinya hem de Tlirkiye agisindan ciddi ve ortak
gerekgeler olusmusgtur.

B12-Mevcut sorun. bireysel silahlanmanin siirliyor olmasidir. Adeta siirii psikolojisi ile
bireysel silahlanma egilimi artmaktadir. O halde, radikal ¢6ziim; bagta Tiirkiye olmak (izere
tim diinya icin bir sdrdliriilebilir bireysel silahsizlanma yaklasimina, stratejisine ya da eylem
planina ivedilikle ihtiyag vardir.

B13- Sdrddrtlebilir bireysel silahsizlanma stratejisinden bagari bekleniyorsa etkili
hedefler secilmelidir. Burada “altin altigen hedefler” seklinde bir kurgulama yapilmistir.

B14- Sirdlrilebilir bireysel silahsizlanma igin; KiHaSi ile ilgili lretim, pazarlama,
seffaf raporlama, erigim, sirdrdlebilir blyidme, baris egitimi, silahlanma-giddet kliltiiri
kisirdéngdstinin kirilmasi gibi hedefleri saptamak kadar hedefleri biirokrasi, editim, ahlak,
hukuk, ekonomi politikasi gibi araglari uygulamak da ¢ok 6nemlidir.

B15-Sézkonusu bireysel silahsizlanma olunca, burada cegitli sav ve dilekleri iceren
bireysel bir manifestoyu sunmak gerekmigtir.

Oneriler 0):

O1- “Bireysel Silahsizlanma Arastirma ve Uygulama Merkezi (BSz-AUM)”
kurulmalidir.

O2- “Bireysel Silahlanma Endeksi” (BSE) ve/ya “Bireysel Silahsizlanma Endeksi”
olusturulmalidir.

O3-Tiirkiye igin boélge bélge, il il ve hatta ilge ilge “bireysel silahlanma haritalar”
ctkariimalidir.

O4- “Bireysel silahlan(dir)ma / silah(siz)lanma” yerine daha etkili sayilabilecek
“bireysel silahlas(tir)ma / silahsizlas(tir)ma” terminolojisi kullanilabilir.

O5-Ulke gapinda silah toplama kampanyasi baglatiimalidir.

O6- “Bireysel Silahlanma ile Miicadele Fonu” ya da “Bireysel Silahsizlanma lgin
Destek Fonu” kurulmalidir.

O7-Bireysel silahsizlanma alaninda faaliyet gosteren Umut Vakfi (UV), adini
“Uluslararasi UV” olarak degistirmeli ve Nobel Baris Oduli’ (NBO) icin adaylik slrecini
hizlandirmalidir.
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KISALTMALAR LISTESI

ABD: Amerika Birlesik devletleri

b.:Kitap baski-basim sayisi

BM: Birlesmis Milletler (UN)

BS: Bireysel silahlanma

BSz: Bireysel silahsizlanma

c.: Cilt

¢.: Turkge'ye cevrilmis (6rnek; 1990-¢, 1990°da cevrilmis)

CUS: Cok uluslu sirketler

G8: Dunyanin en gelismis sekiz tlkesi

KiHasSi: Kucik ve hafif silahlar

NBO: Nobel Baris Odiilii

MU: Marginal utility (marjinal fayda)

OSCE: Organization for Security and Co-operation in Europe (Avrupa Glivenlik ve isbirligi
Orgta)

ODIHER: Office for Democratic Institutions and Human Rights (Demokratik Kurumlar ve
insan Haklari Ofisi)

0GS: Ozel giivenlik sirketleri

PoA: United Nations Programme of Action to Combat, Eradicate and Prevent the lllicit
Trade in Small Arms and Light Weapons in All Its Aspects (KiiHaSi Kacak Ticareti ile
Mucadele BM Eylem Programi)

Q: quantity (miktar)

S8: Dinyanin en ¢ok silahlanan sekiz tlkesi

SAS: The Small Arms Survey (Kugik Silahlari inceleme-Olgme)

SALW: Small arms and light weapons (KiHaSi)

SIPRI: Stockholm International Peace Research Institute (Uluslararasi Barig Arastirmalari

Enstitlisa)

TU: Total utility (toplam fayda)

U: Utility (fayda)

UN: United Nations (BM)

UV: Umut Vakfi

vb.: ve benzeri, ve benzerleri

vd.: ve digeri, ve digerleri

VS.: ve saire

$: Amerikan dolari

?: Yayim tarihi belli degil ya da kugkulu.
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GIRIS:
ARASTIRMA HAKKINDA GENEL BILGILER

KAPSAM

Gazetelerin genellikle 3.sayfa haberleri, bireysel silahlanma ve sonuglarina
dair Tarkiye sorunlarinin 6zeti niteligindedir. Bir baska deyisle, o 6zet, bir ayna gibi,
toplumsal sorunlarimizi, agmazlarimizi ve bir o kadar da ¢d6zUm olanaklarimizi ve
umutlarimizi bize yansitmaktadir. Belirtmeye gerek var mi; bu tlr gazete haberlerinin
murekkebi sanki kan ve gbzyasindan ibaret. Yasa yapimcilar (parlamento), yasa
yurGtaculeri (hukumet ve bulrokrasi) ve yasa uygulayicilari (yargi ve guvenlik
birimleri); yani U¢ kuvvetli makami ellerinde tutanlar, siyasal erk temsilcileri, bu 6zeti
dogru tahlil etmek, aynaya cesaretle bakmak zorundadirlar.

Derler ki, “insanin en zayif ani, kendisini en gliclii hissettigi andir.” iste silah,
insana bu gugclu hissi veren bir alet olsa da, sonugta, o insanin gergek zayif durumu
orten bir pege haline gelmektedir.

Tarkiye’de neredeyse her on kisiden birinin silahi varken, kitap basina ise,
ornegin, yillik yayimlanan kitap basina ¢ok sayida kisi dugmektedir. Burada bir terslik
var, ama bu cimlede degil, yasanan gergegin kendisinde...

Ulkemizde ve neredeyse tim diinyada siddet kdiltiirli, bir kasirga, bir hortum
gibi 6nunde ne kadar insani deQer varsa alip suUpuUrmektedir. Acaba siddet
kultirinden bagka hangi tur kdltar var ki, tim zamanlarin kultard olsun. Tarkiye
bunun bir érnegi artik. Toplumda gergek anlamda kultirlesmek yerine kufurlesmek
egemen olmustur. Kufiirlesmeyi ‘amatdr cinayetler izlemektedir. Ogin (2011),
‘cinayetin sebebi degil, saikleri vardir,” diyor.*

Temel soru sudur: Bireysel guvenlik, salt resmi guivenlik guglerinin inisiyatifine
birakilamayacak kadar énemli ise, o halde bireysel silahlanmak bir zorunluluk mu?
Bireysel silahlanma, nasil bir tercihtir; arz ve talep boyutu nedir? (Ekonomi sorusu.)
Bireysel silahlanmada ruhsal kaygi ve mutluluk ne derece rol oynamaktadir?
(Psikoloji sorusu.) Bu sorular ivedilikle yanit beklemektedir.

Bireysel silahlanma, bir ahtapotun kollarini andirmaktadir: Bu kollardan en
kalin ve en uzun olani, kuskusuz, bireylerin kendi parasiyla silah mulkiyeti edinmesi;
ikincisi, devletin yaptig1 askeri harcamalarin yurttas bagina disen payi; tuguncusu de,

! Ogun (2011), ‘artik 6ldiirme eyleminin dehsetinden uzaklastiran, onu hedonist kiiltiire eklemleyen bir
kdltiirlenme iginde’ oldugumuzu belirttikten sonra, ‘sivilce sikmakla kafaya sikmak arasinda ne fark var
acaba?’ diye sormaktadir.
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ulkede silahli kamu guavenligini olusturan polis, asker ve 6zel glvenlik gorevlilerinin
sayica ve nitelikge artmasidir. Nereden bakilirsa bakilsin, fatura topluma
kesilmektedir.

Ote yandan, bireysel silahlanmanin konusu olan kiglk ve hafif silahlar
(KiHaSi), bir bakima, bir an, “altin’mis gibi dusunulebilir. Silahlar, para-benzeri
niteligi olan altin gibi, yastik altinda-dolapta saklanmaz mi, cepte-cantada tasinmaz
m1? Fakat gergek su ki, insanin hayatina mal olan hi¢bir meta asla degerli olamaz!

AMAGC

Bireysel silahlanma sorunu, guncel olmaktan ¢ok, tUm zamanlarin sorunudur.
Bu calismanin amaclarindan biri, kendini surekli guncelleyen bu soruna genis bir
pencereden bakmaktir. Diger amag ise, konuyu, bir karma disiplin olan “psiko-
ekonomi” bilimi agisindan irdelemektir. Boylece, konu timulyle ekonomi bilimi
eksenine oturtularak ‘ekonomizm’ tehlikesine giriimemis olunacaktir.

Bu inceleme ile, bireysel silahlanmaya karsi bir ‘sdrddrtlebilir silahsizlanma’
stratejisi ya da eylem plani olusturma firsati elde edilmistir. Ancak, dun de varolan ve
yarin da varolacak bu bireysel silahlanma sorununa tumuyle ve radikal bir sekilde
‘cozmek’ (solution) iddia edilmemektedir.

YONTEM
Bu calisma icin, birbirini tamamlayan u¢ yontem uygulandi:

i-Bilimsel disiince ybntemi; burada, bir yonuyle, ‘nedir-ne olmaktadir?’
sorulariyla iligkili oldugundan ‘pozitif blim’e; diger yonuyle de, ‘ne-nasil olmaldir?’
seklindeki deger yargilariyla iligkisinden dolayr da ‘normatif bilim’e dayanmaktadir.
Ayrica, genel silahlanma sorunun bir bileseni olan ‘bireysel silahlanma’ sorunu odak
alindigi igin, konu, ‘timdengelim’ seklindeki disunce yontemine uygun dusmustar.

ii-Arastirma ve inceleme ydntemi olarak betimleme’ ve ‘soyutlama’ teknikleri
tercih edilmistir. Betimleme ile ayri ayri ya da i¢ ice gecmis ¢cok sayida kavram
tanimlanmis ve anlamlarini kuvvetlendirmek icin benzetme yoluna gidilmistir. Dogal
olarak, gercek yasama en ¢ok uyan unsurlari tahlile giydirmeyi, uymayanlari ise tahlil
disinda tutmayi saglayan ise soyutlama teknigi olmustur.

lii-Yazim teknigi: Yararlanilan kaynaklara birincil-temel gondermeler igin, kisa
ve pratik olmasi nedeniyle ‘bagla¢ teknigi’ kullaniimistir. Alinti yapilan makalenin-
raporun yazari/kurumu ile makalenin/raporun yayim tarihi, metinde ilgili cimlenin /
cuimlelerin sonunda parantez iginde belirtiimigtir. Ornegin; “.... (Camerer, 1999). / ...
(Defense News, 2011).” ikincil derecede gondermeler ve ek agiklamalar igin ise
geleneksel dipnot teknigi tercih edilmis ve bdylece karma atif teknigi uygulanmistir.
Metni tamamlamasi ve zenginlestirmesi icin de belirli dlglide tablo, grafik ve kutuya
yer verilmigtir. Ornegin, “Grafik 2.1”; Kesim II'deki 1 no’lu grafigi; yani ilk rakam balim
numarasini, ikincisi ise o bdlimdeki seklin sayisini tarif etmektedir. internet
kaynaklarina erisim tarihi, kaynakgada en sonlarda (6rnegin, 24.6.11) seklinde
yazilmistir.
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VARSAYIMLAR

Calisma boyunca ‘test etme’ olanadi elde edilmis ¢ok sayida varsayim
s6zkonusudur. Bunlardan birkag tanesi soyledir:

I-Turkiye’nin temel sorunlarindan biri yogun bireysel silahlanmadir. Bireysel
silahlanmanin ‘oyuncaklarr’ sayilan ‘kii¢iik’ ve ‘hafif’ silahlar (KiHaSi), adinin aksine,
tum dldnyada oldugu gibi Tlrkiye'de de ‘blyiik’ ve ‘agir’ can ve mal kayiplarina yol
acmaktadir.

ii-Bireysel silahlanma, ‘birey’ ya da ‘6zel’ ile sinirl masum bir sorun degildir.
Zira bireysel silahlanma ulusal silahlanmanin bir bileseni olup kuresel duzeydeki
silahlanmanin bir yansimasidir. Yani bireylerin (toplumun) silahlanma arzusuna
bakarak bir ulusun ve diger uluslarin yani tum dunyanin ne kadar ve hangi guduyle
silahlandigi anlasilabilir. (Tersten bir mantikla; kiresel ve ulusal silahlanma dlzeyi /
hizi, bir Glkedeki bireysel silahlanma duzeyi / hizi hakkinda ortalama bir fikir verebilir.

iii-Devletin silahlanmasi da bireyin silahlanmasi da halen ‘tabu’ bir konudur.
Fakat nedense, devletin silahlanma duzeyinden de etkilenen bireysel silahlanmadan
dolay! kaldirllan ‘tabut’ sayisi daha fazla go6zikmektedir. O nedenle bireysel
silahlanma ile mucadele barig ve huzur adina yasamsal bir politika arzetmektedir.

iv-Bir devletin silahlanmasi ile o devletin egemenlidi altinda yasayan insanlarin
silahlanmasi, kuramsal olarak birbirinden farkhdir. Gergcekten de, silahlanma
piramidin tabaninda ayri uglarda goézukurler, ancak piramidin en ucuna dogru
gidildiginde, tumuyle ayni insana hitap etmesi nedeniyle birlesirler.

v-Bireysel silahlanma ile micadele ya da bireysel silahsizlanma surecinde
elde edilebilecek herhangi bir basari (6rnegin, hanehalki basina disen silah sayisinin
dusurulmesi, silahh siddetin agir yaptirrmlarla cezalandiriimasi, vb.) toplumsal baris
sahasini genigletecektir.

vi-Bireysel silahlanma ile siddet kuiltart arasinda ‘dogru orantil’, fakat
yurttaslik bilinci arasinda ise ‘ters orantil’ bir iligki vardir: Bireysel silahlanma
dlzeyindeki bir artis siddet kilturina artirirken yurttashk bilincini zayiflatir.

SINIRLILIKLAR-KISITLAR

Bu galismada, silahlanma ve silahsizlanma sorunsali, esas itibariyle ‘bireysel’
boyutuyla ele alinmistir. Bireysel silahlanmaya iligkin verilere ulasmak ve
sayisallastirmak zor olmustur; ¢inku 6zel ve gizli olan hersey gibi, bireysel mulkiyetin
alanina giren silahlarin dogru ve net kayitlari, buyuk oélgtde, bu kayitlari tutan yerli ve
yabanci kurumlarin tahminlerine dayali olmustur.

BEKLENEN SONUCLAR
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i-Genel okur acisindan: Kitlesel silah/lanma (uluslararasi c¢atisma ve
anlasmalarin konusu) ile bireysel silah/lanma (toplumsal yasamin ve ulus-deviet
yasalarinin konusu) arasindaki ayrim anlasilacaktir. lyi ve bilingli bir yurttag olmanin
bir yolunun da bireysel silahsizlanmaktan gectigi kanaatina sahip olunabilecektir.

li-Akademisyenler acgisindan: Konunun sentez bir anlayigla islendigi,
gerceklerin ortaya cikarilmaya casildigi dusundlmelidir. Ayrica, bu arastirma-
incelemenin ufuk acgici olarak goértlmesi umulmaktadir. Zira 06nce bireysel
silahlanmanin dinya ve Turkiye eksenindeki diyalektik yapisi, sonra psiko-ekonomik
boyutu ortaya konularak, son tahliide, neden bireysel silahsizlanmaya gerek
duyuldugu noktasindan hareketle, bir ‘strdurulebilir silahsizlanma eylem planr’nin
cercevesi olusturulmustur.

lii-Diger: Aydin bir yurttas duyarlihigi ve etkilegsimi ile, boyle nazik bir konuda
yogun caligilarak, Turkiye'de bilimsel icerikte olusmakta olan ‘bireysel silahsizlanma
kulliyat’'na bir katki saglamak; bir baska deyisle, bu killiyata ‘kisa bir sayfa’ eklemek
istenmistir.

GALISMANIN OZELLIKLERI

“Turkiye ve Dilnya Baglaminda Bireysel Silah(lanma) Sorunu ve Psiko-
ekonomik Céziimlemesi: Sdrdlrdlebilir Silahsizlanma Igin Bir Manifesto” bashgini
tasiyan bu incelemenin birkag 6zelligi bulunmaktadir.

Bir kere, konu, tim cagdas toplumlar icin ‘atesli’ bir sorunu dile getirdigi icin
secilmigtir. Bu tur sorunlar, birbirine eklemlenecek yeni bakis acilarina ve ¢6zim
yaklasimlarina muhtagtir.

Ikincisi, sorun, Turkiye’de sosyal bilimciler igin biraz ‘bakir’ bir karma disiplin
sayllan “psiko-ekonomi” agisindan incelenmeye elverigli gorulmustur. Konuya psiko-
ekonomik agidan yaklasiimistir ve bu haliyle inceleme, belki bir ilk ve 6zgln
sayllabilir. Psiko-ekonomi, su anda sosyal bilimler agisindan bir ‘inter-disiplin’
sayllirken; ileride, ekonomi bilimi agisindan ise ‘intra-disiplin’ haline gelebilir.

Ugiinciisii ve dogal olarak, secilen konu, Umut Vakfrnin g¢alistigi sivil toplum
bransi ile birebir 6rtismektedir.

Son olarak, bu arastirma-inceleme, belirli strede bitirilmesi zorunluluguna —
yani zamanla yarigilmasina ragmen- gorece yodun islenmis bir eser sayilabilir. Bu
eser icin az sayidaki Tirkce yayindan yararlaniimasina karsilik cok fazla ingilizce
kaynakli yayinlar arastiriimis, incelenmis ve geviriler yapiimistir.

ANAHTAR SOZCUK VE KAVRAMLAR
Bireysel silah (arm, gun, weapon): Bireylerin, tek bagina ya da iki kigi olarak,

bir canliyi 6ldirme / yaralama / ona zarar verme amaciyla kullandiklar ktigik ve hafif
silahlar demektir.
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Kiliglik ve hafif silahlar (her s6zcigun ilk hecesi ile, bu galismaya 6zgu olarak,
“KiiHaSi” olarak kisaltilmistir; ingilice’deki yaygin ifadesi ise small arms and light
weapons, SALW seklindedir): Kolayca ulagilabilen bir ya da iki kisi tarafindan
kullanilabilen atesli ve patlayici nitelikte olan tabanca, tifek, el bombasi vb. silahlara
verilen genel addir.

Bireysel silahlanma (personel arming); bireylerin birbirlerine kargi nefret
sodylemi, glvenlik kaygisi ya da keyfiyetle silahlanmasi anlamina gelmektedir.

Bireysel silahsizlanma (individual disarmamanet); Eldeki silah miktarindaki
azalma ya da mevcut olanlarin yenileriyle degistiriimemesi ve/ya terkedilmesi surecini
anlatmaktadir.

Sdrddrdlebilir silahsizlanma: Bireysel silahlanmanin dramatik sonuclarindan
dolay! surdurtlemez bir durum arzettigi noktasinda; devletin silah Gretimine sinir ve
denetim getirmesi ve silah transferlerini seffaf raporlarla kayit altina almasi, silaha
erisimin zorlastiriimasi, surdurulebilir blydmenin saglanmasi, bireysel silahsizlanma
egitim programlarinin hayata gegirilmesi ve silahlanma-siddet kultart arasindaki kisir
doéngunun kirilmasi yoluyla ‘silasiz - temiz toplum’ yaratma ideali / projesi demektir

Psiko-ekonomi (psycho-economics): Ekonomi ve psikoloji bilimlerinin ortak
kuram ve kurallari gergevesinde ekonomik karar birimlerinin davraniglarinin zihinsel /
duygusal / akilcihk kdkenini arastiran ve bu 6zelligiyle bireysel silah(siz)lanmanin
dinamiklerinin ve diyalektiginin anlasiimasina katki saglamasi 6ngorulen sentez bir
sosyal bilimdir.

Manifesto: Buyull-buydleyici bir sézcik. Hangerlioglu (1992), bu sézcugu,
bildirge karsiligi olarak, ‘bilim, sanat, duslince alaninda bir savin agiklanmasi igin
yayimlanan yazi’ olarak tanimlamaktadir.

LITERATUR

Bu calisma igin yararlanilan ve gonderme vyapilan yayinlar U¢ Obekte
toplanabilir: Bilimsel makale ve kitaplar; uluslararasi ve ulusal kurulusglarin raporlari;
gazete haber ve yazilari. (Bu galisma igin yaklagik 200 tane yayina gdénderme

yapilmistir.)
CALISMANIN SUNUM PLANI

“Tirkiye ve Dinya Baglaminda Bireysel Silah(lanma) Sorunu ve Psiko-
ekonomik Cézimlemesi: Sdrdlrilebilir Silahsizlanma Igin Bir Manifesto” baslikh bu
arastirma-inceleme; giris ve sonug hari¢ u¢ ana kesimden olusmaktadir.

Calismanin kapsami, amaci, yéntemi, varsayimlari, sinirliliklari, éngordiagu
sonuglari, tasidigi Ozellikler, anahtar terimleri, dayandigi literatir seti, “Girig”
bolimunde 6zetlenmistir.

Calismanin  1.bolimG (Kesim 1), bireysel silah ve bireysel silahlanma
sorununun ayrintili incelenmesine ayrilmistir. Burada, konu; kiguk ve hafif silahlarin
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(KiHaSi) ozellikleri, karar birimlerinin silahlanma gerekgeleri ve Kkarsilastiklari
sonuglar, bireysel silahlanmanin ne tir bir kilt sorun oldugu; dinya ve Turkiye’'de
artan silahlanma harcamalari isiginda anlatiimistir.

Bireysel silahlanmanin psiko-ekonomik boyutunun ve (insani kalkinma ve
guvenlik endeksinden ekonomik o6zgurlik ve klresel barigsa kadar) uluslararasi
gelismiglik duzeylerini Olgcen endekslerinin incelendigi 2.bolumde (Kesim |l),
oncelikle, ulkemizde henlz emekleme devresine bile girmemis bir sentez bilim dali
olan psiko-ekonomi hakkinda sistematik bilgiler verilerek, bireysel silahlanma-
silahsizlanma ile psiko-ekonomi arasinda kurulabilecek olasi iligkiler tanimlanmig ve
daha sonra, tuketici tercihi, fayda ve beklenti kuramlari 1siginda —siddet kulturine, arz
ve talep gudulerine bagl olarak- mikro ve makro silahlanma olugsumlari irdelenmis ve
bireysel silahsizlanma arkaplaninda milenyum kalkinma hedeflerine nasil
ulasilabilecegi kestiriimeye calisiimigtir.

3.bolimin (Kesim Ill) konusu, surdurdlebilir silahsizianma eylem plani ve
kisisel olarak herkese seslenme firsati veren bir bireysel silahsizlanma
manifestosudur. Burada, sirayla, once kuresel ve Turkiye agisindan bireysel
silahsizlanmanin gerekgeleri, sonra da surdurulebilir bireysel silahsizlanmanin basat
ilkeleri, hedefleri ve uygulama araclari ¢ercevesinde bir eylem plani modeli ortaya
konulmaya calisiimistir.

“Sonug¢” bolimu ise, calisma boyunca elde edilen bulgulari (¢ikarimlari) ve
taraflar icin dikkat gekilen bir dizi 6neriyi kapsamaktadir.
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Kesim |

_ ) BiREYSEI:SiLAHILAN_MA SORUNU:
BIR DUNYA FOTOGRAFI VE DIYALEKTIK YAKLASIM

*Oldiirmeyeceksin!”
Hz.Musa-“On Emir”

Ozet basliklar:

Bireysel Silah ve Silahlanma: Kavramsal Cerceve

Bireysel Silahlanmanin Diyalektigi: Nedenler ve Sonuclar
Dinyada ve Turkiye’de Bireysel Silahlanma: Buyuk Fotograf

GENEL

Uygarliga paralel olarak silah teknolojisi, mulkiyeti ve kullanimi da
gelismektedir. Zira tim dinya -—zengini de yoksulu da- strekli ve hizla silahlaniyor.
Devletler, toplumlar, bireyler... Neden bu kadar silahlaniyorlar; canlarina mi
susamislar? Devletlerarasi silahlanmadan daha kotu sonuglari olan “bireysel
silahlanma”, gercek anlamda bir kdilt ya da kronik soruna déontismustir. Bu bolimde,
bu sorunun blyutk bir fotografi ¢cekilmeye, fotografin neler anlattigi tahlil edilmeye
cahsilimigtir. Buyuk fotografta kuskusuz Turkiye de var.

BIREYSEL SiLAH VE SILAHLANMA: KAVRAMSAL GERGEVE

Bireysel silahlanmanin temel ve cazibe araclarn “kiguk ve hafif silahlar’dir
(KGiHaSi). Siviller ve askerler onlarla cgesitli hedeflerine ulasirlar. Silah 6ncelikle
ekonomik bir maldir, fakat bireysel silahlanma ise ekonomik 6tesi bir faaliyet olarak
gozukmektedir.

Bireysel Silah Nedir? Kiigiik ve Hafif Silahlarin (KiiHaSi) Ozellikleri Nelerdir?
Silah, genel olarak, insana ve dogaya zarar veren aletlerdir. Bireyler cesitli

gudulerle silah kullanirlar ve her gudiye uygun silah vardir. Tarihte ilk silah, “tag’tir;?
belki de, sadece 6fke...? ilk insan Adem’in ogullarindan Kabil, éfkeyle kardesi Habil'i

% En ileri teknolojik silahlarin kullanilacagi 3.Dinya (Paylasim) Savasi’ndan sonra patlayacak 4.Dinya
(Paylasim) Savasr’'nin, Einstein’e atfen, yine ‘tag’ ve ‘sopa’ ile yapilacag! iddia edilir. Ne korkung!

® Tevrati Serif ya da Eski Ahit KitabI'nda tastan sézedilmiyor fakat islami kaynaklar tasa isaret ediyor.
Agabey Kabil'in kiiglik kardes Habil'e kin ve nefretini kusmasina ve siirekli ‘seni mutlaka éldirecegim’
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oldurerek, kusaklar boyu slrecek cinayetler tiyatrosunun ilk perdesini agmis oldu.
(Bkz. Kutu 1.1.) Ve ondan sonra ezenlerle ezilenler arasinda kavganin ilk tohumlari
atildi.

Kutu 1.1. lik kavga

Mal edinme ylzinden ilk kavga, ilk insanla basliyor. Musa’nin birinci kitabinin dérdincu
bolumu bu masah soéyle anlatir: Ve Adem, karisi Hava'y: bildi. Havva gebe kalip Kabil’le
Habil'i dogurdu. Kabil ¢iftci, Habil ¢coban oldu. Gunler gegti. Kabil, Tanr’'ya topragin ilk
drtinlerini sundu. Habil de surtnin ilk Grdnlerini. Tanri, Habil’in armaganini aldi, Kabil'in
armaganina bakmadi. Kabil cok 6fkelendi ve kirda karsilaginca kardesi Habil’i 6ldirdd.

Kaynak: Hangerlioglu, 1983.

Silah ve Cesitleri

Silah, Arapga / Osmanlica kdkenli bir s6zclik olup, savunmak ve/ya saldirmak
amaciyla kullanilan yaralayici ve/ya o6ldurict aracgtir. Hancgerlioglu (1992), buna
Turkcelestirilmis sekliyle ‘bilik®; Mihcioglu (1996) ise —6zel bir tercihle- ‘savut®
demektedir.

Silah siddetin, silahlanma da siddet uygulamanin en ug¢ bigimidir. Genis
anlamda, canlilari yaralayan ya da olduren, cansiz varliklar da islevsiz hale getiren
her sey silahtir.® Kaya ve Kivang'in (1978) vurguladiklari gibi, silah, ‘biitin silahli
toplumlarda, diizenin yeniden-iretimini glivence altina almaya yarayan dolaysiz zor
aracr’ iken; silahlanma da, ‘tdrlii militarist propogandalarin, ulusal ideolojilerin
kigkirttigi yaygin talebiyle, tiim diinyayi kaplayan, kurumak bilmez pazariyla, dev ¢ok
uluslu imalatgilariyla —6zel iglevleri de olan- bir ekonomi sektériddir.’

Dunyada kapitalist silah metropolleri, silahi, isteyene bir ‘meta’ olarak, isteyene
salt ‘silah’ olarak arzetmektedir. ‘Meta olarak silah’ ve ‘silah olarak silah’, devletler
gibi bireylere de zevk ve tercihlere uygun bir sekilde zengin bir ‘moni’ olarak
sunulmaktadir. Kapitalist silah sanayi, yari-rekabet¢i ve yari-tekelci kimligiyle, yani
oligopolistik yapisiyla, asagidaki listede siralanan silah cesitlerinden’ sadece bir

demesine yol acan bir neden de ‘kiz meselesi'dir. (Kuran ayetlerine ve islam alimlerine dayanarak
konunun ayrintil agiklamasi igin bkz. Kéksal, 2007.)

* Bilik; aslinda bilgi, us, anlayis, kavrayis anlamina gelmektedir. Biliklenmek, silahlanmak, sadagini
takinmak; bilikli, bilgili ve silahli demektir.

> Mihcioglu (1996), silah sdzcuglniin; yerel agizlarda ‘dégiisgec’ (izmir), ‘savut’ (Edirne) ve ‘yuruk’
(Bursa) gibi t¢ ayri karsiliginin kullanildigini; bunlardan sonuncusunun kaba bir sézclige doniserek
‘erkeklik aleti’ anlamina gelmeye basladigini belirtmektedir.

® Zira, silah, aksi belirtimedikge, daha cok, ‘Gldiriicii silah’ (lethal weapon) demektir. Round (2005),
oldurdcu silahlarin yapisi, tarihgesi ve 1990l yillar boyunca gelisimini polis bazindaki gelismeler ile
birlikte anlatmaktadir. Anlasiimaktadir ki, &éldurtcu silahlarin teknolojik yapisi gelistikge polisiye
dnlemler de gelismektedir. (Oldiriicii olmayan silahlar hakkinda ise bkz. Davidson 2006 ve 2007.)

" Bu silah gesitleri, biylk él¢lide 5237 Sayil Tirk Ceza Kanunu’'nda da tanimlanmistir.
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boliminden sorumludur ve bunlarin ortak 6zelligi, Ureticilerine surekli ve en buyuk
karlar, tiketicilerine de surekli ve daha ¢ok faydayi vaat ediyor olmasidir.

iste liste:

I-Atesli-patlayici silahlar (tabanca, tufek, vb.)®

ii-Kesici-delici silahlar (bigak, kilig, balta, sis, jilet, vb.)

lii- Yakici-bogucu-asindirici silahlar (nUkleer, kimyasal, biyolojik bombalar, vb.)

I\v-Gazli silahlar (biber gazi, vb.)

v-Dogal silahlar (ates, su, tas, kaya, hayvan, insan organi®, vb.)

vi-Diger silahlar.(Burada ‘portfdy’ oldukga genistir.) Silah islevini bir baston, bir
odun sopasi, bir sandalye, bir tornavida, bir ttu, bir igne de yerine getirilebilir. Ayrica,
cesitli kimyasal ilaclar (haplar, asilar, hatta fare zehiri, vb.) unutulmamalidir.*®

Anlasilacadi Uzere, bir metayl ya da esyay! silaha donustiren, o metayi / o
esyay! kullanan insanin besledigi niyetidir. Bir bagka deyigle, bir metay! / nesneyi
silaha dénustlren, o metanin / nesnenin kullanim bigimidir.

Bu silahlarin kullanildigi yerler, dogal olarak tum yasam alanlaridir: Evin yatak
odasindan mutfagina, bir dikkandan bir sokak ortasina, hastane kapisindan trafige
kadar her yer... Silahlarin en blyuk musteri kitlesi ise, eril egemen toplumsal yapidan
dolayi, erkeklerdir. Onlar, silahi, biraz da ‘kultirel genetik'ten dolay! erkeklikle

Ozdeslestirirler. Silahin oldudu ya da patladigi yerde nedense hep bir erkek vardir; ya
maktul ya da katil olarak...

8 Eger kotu amagli ve amaci disinda kullanilirsa; temelde yararli olan dinamit de cakmak da yikici bir
silaha doénlsebilir. Kibrit bile. Besson’un (2003-¢) belirttigi gibi, Ingilizler, ‘mitevazi’ icatlarindan biri
sayilan kibrite bosuna ‘seytan’ dememiglerdir.

o Ayrica, insanlar, kendi cinsine karsi bir bagka canliyi ‘silah’ amagl kullanabilir. Képek ve akrep gibi
yirtici ve isirici hayvanlar bunlarin basinda gelir. Yine insanlarin, kendi viicudundaki bazi organlari da
‘silah’ olarak kullanabildiklerine sikga rastlanmaktadir. Ornegin, yumruk, tekme ve kafa atmak disinda,
ozellikle erkeklerin kadinlara karsi (tecaviz-taciz sirasinda) ‘penislerini’, pek ender de olsa kadinlarin
da (intikam duygusu ya da iggudiyle) ‘dislerini’ erkeklere karsi birer saldiri silahi olarak kullandiklari
medya haberlerine konu olmustur.

10 Egder sdzkonusu olan, insani yaralamak ve 6ldirmekse, bu durumda, asiri hiz yapan ve yanlis
sollayan arabalarla bu amaca rahat¢a ulasilabilir. Bir spor teknigi de (6rnegin, okguluk, boks,
tekvando) oéldurtcu bir silah olarak kullanilabilir. Malzemeden ¢alan muteahhitler, hi¢ arzulamadiklari,
bir depremin ardindan ¢lrik binalarinin altinda nice cesede taniklik etmislerdir. Ayrica, internet ve cep
telefonlar yoluyla, mermi sikar gibi birka¢ tiklamayla hedef alinan insanlarin psikolojik sagliklarini
bozmak mimkinddr.
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Burada, bireysel silah ve bireysel silahlanmanin konusu olan silahlar denilince,
dogal olarak ve hatta zorunlu olarak, atesli ve patlayici silahlarin ‘cati adi’ olan “kiguk
ve hafif silahlar’ (KuHaSi) akla gelmelidir.

Merkezi Cenevre’de bulunan “Small Arms Survey” adlh kiguk silahlarla ilgili
arastirma yapan uluslararasi bir birim, hem siviller ve hem de askerler icin tasarlanan
klguk silahlari icerecek sekilde ‘kiiciik ve hafif silahlar’ (KiHaSi) (small arms and
light weapons, SALW) terimini esas almaktadir. Bu birim, BM’nin Kuguk Silahlar
Uzerinde Hikimet Bilirkisilerinin Panel Raporu’nda (UNGA, 1997) kullanilan tanimi
izlemektedir. Birim, ayni zamanda, bir kapsulden atilan ve bir itki ile iglevsel hale
getirilen sivil ve askeri silahlari aciklamak icin ‘atesli silah’ (firearm) terimini de
kullanmaktadir (Weidacher, 2005).

Heinrich’in (2006) hatirlattigi gibi, BM eski Genel Sekreteri K. Annan’in —
asagida 6zetlendigi gibi- degdisik tarihlerde sdyledikleri, KiHaSi konusunda hem iyi bir
6zet hem de bundan sonrasi i¢in genel bir rehber niteliginde sayilabilir:

“KiHaSi; satinalinmasi, kullaniimasi, tasinmasi ve saklanmasi kolay
olan silahlardir. Onlarin devam eden Uretimi catismalari azdirmakta,
gbecmen (mdlteci) akisini arttirmakta, yasalari zayiflatmakta ve siddet
kultara ile kisisel dokunulmazhgi mesrulastirmaktadir.” (2006)

“KiHaSi birikimi ve c¢ogalmasi; barisi, istikrari ve kalkinmayi tehdit
etmektedir.” (2005)

“‘KiHaSi'nin  ¢ogalmasi silahli ¢atismalari  desteklemekte ve
kotulestirmektedir. Uluslararasi insancil yasalara saygiyi kirilgan hale
getirmektedir.” (2000)

Kiigiik ve Hafif Silahlar (KiiHaSi): Bazi Tanimlari ve Islevleri

“‘Kaguk silahlar” ve “hafif silahlar’ seklinde bir siniflandirma yapilsa da (bkz.
Tablo 1.1), o silahlar aslinda ayni renk grubundadirlar; sadece aralarinda bir ton farki
vardir. Onlar iglevleri bakimindan genellikle birbirinin benzeri olup ya birbirlerini
takviye ya da ikame edebilirler. Tablo, nasil ‘envai g¢esit’ bir silah pazar ile karsi
karsiya oldugumuzu gostermektedir. Bu pazar, sanki her niyete ve her keseye,
kisacasi herkese uygun gozukmektedir; bir tek silahsiz bir dinya utopyasina
aykiridir!

Tablo 1.1. Kiiguik ve hafif silahlar ve cephane

Kiiglik silahlar Hafif silahlar Cephane ve patlayici
maddeler
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Tabanca ve yari-otomatik Agir makinali silah Kiguk silahlar icin fisek
tabanca Portatif ve takili el bombasi Hafif silahlar icin sarapnel /

Mavzer ve kisa-hafif tiifek Tasinabilir ugaksavar silah mermi / flize
Hafif makinal tifek Tasinabilir tanksavar silah Mermi / fisek icin mobil kap ve
Saldin tifegi Ucaksavar flize sistemlerinin flize / roket igin konteyner

tasinabilir mancinigi insan-tank-ucak savar el

50 ya da 100 mm.’den kugik bombasi
captaki havan topu Kara mayini

Kaynak: Cesitli kaynaklardan (tarafimizdan) derlenmistir.

1983’te NATO, 6zelde hafif silahlar icin su tanimi kabul etti: “tiim parcalariyla
tasinabili, 50 mm.den daha kiiglk kalibreli; hafif zirh ve helikopterleri bozguna
ugratma kapasitesine sahip ategli silahlar...” Hi¢biri tUmuyle tatmin edici olmasa da,
bu konuda dért tanim daha literatire girmistir (Latham, 1996):

i-BM Konvansiyonu ve SIPRI gibi birimlere goére, hafif silahlar, buylk silahlarin
bilgi, veri ve donatilarini bunyesinde toplamayan silahlardir.

ii-Piyade eri tarafindan taginabilen (tabanca, tifek, roket, mavzer, vb.) silahlar.

li-Hafif tasit araglari ve hayvanlar tarafindan bir yerden bir baska yere
nakledilebilen silahlar.

iv-Bir catismada her iki tarafi da yok etmede kullanilan silahlar.
Hafif silahlar sorunu, kavramsal olarak, bes ayri sorunun toplamidir:

i-KiHaSi’ye kolay erisim, hem geleneksel hem de modern ‘insan guvenligi’
kurumlarini zayiflatir.

ii-KUHaSi, ‘siddet kultard’nin yaratilmasinda ve desteklenmesinde énemli bir
rol oyanayabilir.

iii-KiHaSi’ye kolay erisim nedeniyle otoriter hikimetler daha da sertlesebilir
ve demokratik yonetisime dogru ilerleme engellenebilir.

iv-KiHaSi’'nin belirli ¢esitlerinin yaygin bir sekilde ‘insani olmadidrna inanilr;
cunkd onlar ya ‘rastgele’ bir oOzellige sahiptir ya da ‘insana gereksiz eziyet
vermektedir.’

v-(Karamayini gibi) bazi KiHaSi turleri, catisma-sonrasi barigin ingsasinda ve
iktisadi yapilanmasinda gdsterilen ¢abalari zayiflatabilir.

Bu son maddeyle baglantili olarak, silah arz kanallari ¢ok sayida olup
KiHaSi’'nin yayilmasinda etkili olmaktadir. Bu kanallardan bazilari sunlardir:

-Devletten devlete transferler (bagis ve satislar),

-Gizli dusman devlet transferleri (devletlerden devlet-disi aktérlere kayit digi
transferler),
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-Ticari satiglar,
-Yerli Uretim (devlet ve devlet-digi sektorler),
-Kayit digi (kara para) transferler,

-Silah deposundan (ordu cephaneliginden) sizmalar (hirsizlik, ganimet,
yasadigi satiglar),

-Catisma-sonrasi terhis boyunca sizintilar,
-Boru hatti yoluyla haksiz silah miilkiyeti edinme gibi ug sizintilar.**

KUHaSi’'nin bazi karakteristik 6zellikleri vardir; soyleki:

i-Uretimi ve pazarlamasi kolay ve hizlidir. (Dinyada hemen her yerde
Uretilebilen ve dinya silah pazarinda en buyuk payi olan KiHaSi tipi silahlardir.)

ii-Distlik maliyete ve genis kullanirlihiga sahiptir. (KiHaSi, ¢ok ucuz silahlardir;
savaslarin gorece dusuk teknolojili araglaridir ve devlet gudumlu talebe uygundur;
dinyada 600°den fazla ureticisi vardir. Yerel ve sinirotesi ¢atismalarda kolayca
kullaniimakta ve heryerde dolasimi hizhdir.)

iii-Oldiirme yetenedi yiiksektir. (Polis ve asker giglerinin diginda, KiiHaSi
kimin elindeyse 6ldurucu islevini cabuk yerine getirir.)

iv-Basit ve dayaniklidir. (Kullanmak icin cok fazla teknik bilgi gerektirmez; ¢ok
az yipranir, bakimi ve tamiri kolaydir. Ates etmek, uzaktan kumanda aletinin
digmesine basmak kadar basitti;, o ylzden bazen cocuklar oyuncak niyetiyle
oynarlar!)

v-Tasinabilir. (Her kosul altinda kolayca ve hizlica tasinabilir, saklanabilir;
kargo yoluyla siparis bile edilebilir.)

vi-Asker, polis ve siviller tarafindan kullanilir. (Blyuk konvansiyonel silahlarin
aksine, KiHaSi, asker ve polisi sivillerle ortak bir noktada bulusturur; onlarin silah
kullanmalarindaki farki ortadan kaldirir; ¢inki KiHaSi, yapisal 6zelligi nedeniyle,
silahli guglerin tekelinde degildir, sivillerin de mulkiyetine ve kullanimlarina agiktir.)

KiHaSi'nin islevleri, onu kullanan ya da kullandiran iradenin niyetine gore
degisir. Ornegin:

i-Siddet kulturt gelismis bir insanin elinde, KiHaSi, baska bir insani ya da
insan grubunu ‘yok etme araci’ haline gelebilir.

1 1980'ler boyunca (eski Sovyetlere karsi) Afgan muicahitlerine bu yolla silah arzinda bulunulmustu.
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li-Bagkasina herhangi bir kotuluk yapmak icin degil, salt kendisinin ve ailesinin
can guvenligini saglamak, maddi servetini korumak igin bir ‘koruyucu gsemsiye’
niteligini tasiyabilir.

li-KiHaSi mafyanin elinde, hara¢ toplama, anlagsmazliklari hukuk diginda
¢ozerken komisyon alma ve dolayisiyla yasa disi bir ‘ge¢im araci’ demektir.

iv- Kamu ihalalerinde, mafya isi pazarliklarda, sike olaylarinda ve diger
ekonomik ¢ikarlarin saglanmasinda ‘namlunun ucu’nun gosterilmesiyle rusvetlesme
carki donmeye bagslar.

v-Agirt  milliyetgi bir hukumetin Ulke icindeki etnik unsurlar Uzerinde
uygulayacagi ‘asimilasyon politikas’'nin basarisinda, KuHaSi ile silahlandirilan
kesimlerin zimni bir rolU olabilir.

vi-KiHaSi, Tirkiye gibi yer yer Uglincti Diinya dzelligini ve aliskanhgini terk
etmeyen Ulkelerde, feodal agahgin kdklesmesinde aragsal bir rol oynamistir. Aga,
salt buyuk topraklari mulkiyetinde bulundurdugu ve koyluyu topraksiz yagamaya ikna
ettigi icin degil, ayni zamanda ve belki de daha ¢ok, agalik dizenine bagkaldirmaya
kalkisan bir kigi olursa onu elindeki silahlari ve silahli adamlariyla dize getirdigi icin de
agadir.

Buradaki KUuHaSi tipi silahlar, kiguk ve hafif niteliklerinin aksine, 6lim ve
yaralama gibi olaylarla 6zdeslestirildigi igin buyuk ve agir sonuglar dogurabilen
silahlardir. Ve bu nedenle, Alman yazar E.F. Schumacher’in bazi dinya ekonomilerini
karsilastirirken betimledigi (ve kitabinin da adi olan) ‘kiigiik glizeldir” deyimine
uymamaktadir.*?

Silahin 6zdeslestirildigi o kadar ¢ok sey var ki... Ne kadar iyi ya da olumlu
anlamlar (guven, guvenlik, avlanmak, av sporu, koleksiyon, zevk ve keyif, vb.)
yuklenirse yuklensin, silahin, genellikle kétulugu, hayirsizhigi, korkuyu, siddeti, aci ve
gbzyasini cagristirdigini; ortalama mantik olgulerine gore, silahtan soézedilince,
temkinli-ihtiyatli davraniimasi ve mimkuinse onu hayatimiza sokmamamiz gerektigini,
cunkl insani tedirgin eden bir tarafl oldugunu, baris ve huzura aykiri fakat savas ve
terérle daha uyumlu oldugunu®® disiiniriiz. Bu disiince, elbette, “insanlar nicin silah

'2 Nevin ve Fuld’un (1993) hatirlattiklari gibi, “organizmalar sik sik kiigiik olani seger fakat aslinda asiri
bliylik olanina itibar eder.” Bu tercihin bireylerde ve uluslarda farkli cerayen ettigi bilinmektedir.

3 Bu diislince, beni, konuyla ilgili eski fakat cok anlamli oldugunu distindiigiim bir anima gétirdu:
Ortaokul ikinci sinif 6grencisiydim; heniiz 12 Eylil (1980) askeri darbesi olmamisti. Sinif Danigsmani
(ayni zamanda Turkge dersi) 6gretmenimiz beni ‘Kiiltiir Egitsel Kolu Baskani’ olarak gérevlendirmis,
okul gazetesi icin siir, fikra ve roportaj gibi yazilar hazirlamami istemisti. Bunun Utzerine, o ddnemde
keyifle alip okudugum (hentiz Halit Kivang'larin yazdigi) ‘Milliyet Cocuk Dergisinden esinlenerek bir
siir yazmistim. Basli§i, “Bir Diinya istivorum...” idi. igeriginde; “... savasa karsi baristan yana /
sémliriiye karsi adaletten yana / silahsiz bir diinya istiyorum... ” seklinde dizeler vardi. Danigsman
o6gretmenimiz siiri begenmis olmalydi ki okulun duvar gazetesine astirmigsti. Buraya kadar her sey
normaldi. Ne zaman ki, ertesi gun, bir baska Turk¢e 6gdretmeni, teneffis arasinda bizzat gelerek,
sinifin tam ortasinda, “Bu giiri yazan her kimse, ayaga kalksin!” dedi, iste o zaman, ... Sasirmis ve
biraz da korkmus bir sekilde ayaga kalkmamla, o 6gretmenin tehdit edici sOzlerini duymam bir
olmustu: “Bu ideolojik siiri sen mi yazdin? Seni ve senin beynini yikayani (herhalde ayni branstaki-
rakip 6gretmeni kastediyordu) sikayet edecedim; ikinizi de mahkemeye verecegim!” Ogretmen, biiyik
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satin alir ve kullanir?” sorusunu sormamizi ve dogru yanitlamamizi
engellemeyecektir.

BIREYSEL SILAHLANMANIN DiYALEKTIGi

Sivil insanlarin ideolojik degil, baskasina kargi gluvenlik, sosyo-ekonomik, vb.
gudulerle kendini silahla donatmasi olgusu, “bireysel silahlanma” olarak
adlandirlabilir. Bireysel silah, siddet amacl kullanildiginda, insan haklarini ihlal eden
bir araca donusur. Fakat ayni silah, insan tarafindan, kendi insan haklarini korumak
icin basvuruldugunda ne tiir bir arag sayilacaktir? iste diagim!

insanlarin  bireysel olarak silahlanmasinin bircok nedeni ve sonucu
bulunmaktadir. Bu neden-sonug iligkisi, bireysel silahlanmanin kendine 6zgu
diyalektik yapisindan kaynaklanmaktadir. Burada, diyalektik yapi ortaya konularak
gerecege ulasilimaya calisilacaktir.

insanlar Neden Silahlanmaktadir? (Ekonomik ve Ekonomi-disi Gerekgeler)

Bireysel silahlanma —insanlarin kendilerini KiHaSi ile donatmasi- pek ¢ok
nedenden dolayi artmaktadir. Asagida, bunlardan sadece bagat olanlar siralanmigtir.

I-Silah insana gliven hissi verdigi icin: Guven/lik icinde yagamak insanin
yemek yeme kadar temel icglidilerinden biridir. insanlarin silah talep etmelerinin en
dnemli nedeni, can ve mal giivenligini saglamaktir. insanlar, baska insanlardan ya da
yabanci bir unsurdan gelebilecegini varsaydigi tehlikelerden kendilerini ve
mulkiyetlerini korumak icin silaha basvurular. Hummel'in (1990) dikkat ¢ektigi gibi, bir
devletin kendini savunmasi ile insanlarin kendini savunmasi, son tahlilde amacgsal
anlamda farkl olsa da, aragsal anlamda aynidir; her ikisinde de ortak disman
‘vabancr’ (‘baskasr’)dir ve o ‘yabancrya karsi kullanilan KuHaSi benzer rolu
oynamaktadir.

ii-Mutlu anlar igin: insanlar 6zellikle diigin, senlik, festival, zaferle sonuglanan
spor yarismalari gibi durumlarda bireysel / kitlesel seving anlarini kutlamak ya da
paylasmak igin, psikolojik yapilarinin izin verebilidgi Olcude, atesli silahlar
kullanmaktadirlar. Ayrica, hediyelesen insanlarda, 6zellikle ‘kaymak tabakada’ silah,
oteden beri, pahali ve itibarli hediyeler arasinda yer almaktadir.

iii-Toplumsal yapi nefret séylemine dayandidi ya da nefret séylemini (rettigi
i¢in: Silah ve silahlanma “nefret sdylemi’nin bir pargasi olmak disinda, kimi zaman ya
altyapisini hazirlar ya da kimi zaman bir “girdi” (input) ve “gikti” (output) iglevini gorar.

bir hingla, agzi képurerek sarfetmisti bu sézleri. Aman Tanrim, ben ne yapmisim ki mahkemeye
verecekler beni? Silahsiz, savassiz bir dinya istemek su¢ muydu gercekten? O okul glnd sikintidan
hi¢ bitmeyecekmis gibi gelmisti. Arkadaslarim bana sugluymusum gibi bakiyorlardi; belki de bana dyle
geliyordu. Hatta biri, “yarin polisler gelip seni gétiiriirler artik” diyordu. Durumu, hemen, lisede okuyan
abime anlatmistim. O da gulmdus; “merak etme, higbir sey olmaz, mahkemeye verirlerse meghur
olursun.” Bu iyi mi yoksa koétl bir sey miydi, cocuk aklim almamisti. O dgretmenin tehdidinden bir sey
cilkmadi c¢ikmamasina; fakat o tehditten bir ¢ocudun hi¢c unutamayacadi bir tahammdilstzIlk,
hosgorisuzlik dersi gikmis oldu. (Ve tabi bir de —bu olaydan kisa bir slire sonra- o yetersiz demokrasi
ve kati bakisin egemen oldugu toplumsal ortamdan ve sliregten bir askeri darbe gikacakti.)
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Kin, irkgilik, digsmanlik, yabancilastirma, otekilestirme, yok etme, vb. unsurlarindan
olusan nefret sdylemi, ‘bizden olmayan’a karsi** ya birden ya da bir siireg icerisinde
gelistirilir. (Bkz. Kutu 1.2.) Nefret sdylemini tatmin etmek isteyenler silaha basvurur.
Aslinda nefret sdylemi bizatihi bir silahtir, hem de sahibini bile vuracak kadar
acimasizdir. Silahlanan-silahli kisinin bir amaci, nefret ettigi kisi ya da gruba zarar
vermektir. Bireysel silahlanmanin artti§i yer ve zamanda nefret suglari magdurlari
artmaktadir. Glinimuzde giderek bir nefret siyaseti olusturulmaktadir. islamofobi,
antisemitizm, milliyetcilik, homofobi,®® vs. bu siyasetin sadece birka¢c ayagini
olusturmaktadir.

Kutu 1.2. Nefret sugu ve nefret soylemi nedir? Nigin onemlidir?

Avrupa Gilvenlik ve isbirligi Teskilati (AGIT), nefret sugunu séyle tanimlamaktadir:
Magdurun, mulkin ya da islenen bir sugun hedefinin, gercek veya hissedilen irk, ulusal ya
da etnik koken, dil, renk, din, cinsiyet, yas, zihinsel ya da fiziksel engellilik, cinsel yonelim
veya diger benzer faktorlere dayali olarak benzer 6zellikler tasiyan bir grupla gergek ya da
Oyle algilanan bagdi, baglhgi, aidiyeti, destegi ya da Uyeligi nedeniyle segildigi, kisilere veya
mala karsi suglari da kapsayacak sekilde iglenen her turlt suctur. Irk¢i saikle islenen sugclar,
halkin bir kismina karsi kin ve dismanlida tahrik fiilleri ve ‘namus’ saikiyle islenen
cinayetlerin de bu baglamda nefret suglari kapsamina girdigi distnebilir. Nefret suclarinin
Ozelliklerini iyi kavramak, bu suglara karsi verilecek micadele agisindan son derece
onemlidir.

Bir nefret sugu su unsurlari kapsar:

» Ceza hukukuna gore islenmis olan bir sugun mevcut olmasi,
* Failin, sugu bir ényargi/nefret saikiyle gerceklestirmis olmasi,
* Fiziksel saldiri,

+ Siddet ya da saldin tehditleri,

* Taciz,

* Milke ya da esyalara zarar verme,

* Irkgi, nefret icerikli ya da saldirgan duvar yazilari,

» Kundaklama,

» Saldirgan brosdirler ve posterler,

4 Bu ‘bizden olmayan’; ayni irk, din, mezhep, dil, ideoloji ve hatta cinsel tercihten gelmeyen kigilerdir;
bir bagka deyisle azinlik, ezilmis ve diglanmis olanlardir. Turkiye igin olgu duzeyine gelecek kadar
olgunlasmis somut bir drnek vermek gerekirse... Nefret sdylemine sahip bir Turk icin “Ermeni”, bir
Musliman i¢in “Hiristiyan”, Turkge konusan icin “Kurtce konusan”, bir dindar i¢in “laik”, bir Stnni igin
“Alevi”, bir sagci igin “solcu”, vb. kisiler nefret edilecek kisilerdir ve mumkiinse ‘goguniuga’ ya da
‘egemen olan’a benzestiriimeli (asimilayona tabi tutulmali), mimkin degilse tahammdil edilmeli ya da
yok edilmelidiler. (Elbette bu 6zneler yer de degistirebilir yani tersi de gegerli olabilir ve bunun Bati
toplumlarinda benzer o6rnekleri de mevcuttur.) Kendisinin de “beyaz Turk” oldugunu sdyleyen
Prof.B.Oran uzun bir suredir gazete yazilarinda nefret sdylemi sahiplerinin, egemen-baskin
ozelliginden dolayr genellikle “beyaz Turkler” oldugunu, kendine 6zgu carpici Uslubuyla yazip
durmaktadir.

'* Genis anlamda LGBT (lezbiyen-gey-bisekslel-transsekstiel) bireyleri ve onlarin temsil edildigi ya da
onlarin haklarini savunan sivil toplum kuruluglarinin dzellikle Turkiye’de nefret suglarinin 6nde gelen
hedefi oldugu bilinmektedir. Onlarin disinda, 6rnegin Kurtler ulusal ve etnik kimliklerinden, Aleviler
inancglarindan, Cingeneler kiltirel kimliklerinden, yine Ermeni, Musevi, Rum ve Siryani gibi kesimlerin
azinlk yapilari ve inanglarindan dolay! nefret suglari magduru olduklari, bir ¢cok kez de cinayet ya da
ling edilmeye varacak derecede siddet fiilleriyle karsi karsiya kaldiklari gézlemlenmistir (OSCE, 2010).
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» Okulda ya da is yerinde zorbalik yapma, vb.

Kaynak: Algan ve Seneser (2010).

iv-‘Durumdan vazife ¢ikarildigi’ ve asiri ve bencil milliyetgilik girdabina girildigi
icin: Bireysel silahlanmada artisin nedenlerinden biri, ‘durumdan vazife gikarma’dir.
Bazi insanlar, kendini glvenlik gicunin yerine koymay! yani onu ikame etmeyi ya da
takviye etmeyi ister ve boylece kendine gore askeri-polisiye bir rol bigebilir ve bunu
asiri milliyetgi icguduleri tabaninda gergeklestirebilir. Oysa hukuktan ve siyasal erkten
gu¢ almayan herhangi bir gu¢ yasadisi sayllmaktadir. Boyle olunca, higbir birey,
‘kendimi ancak ben koruyabilirim’ ve/veya ‘vatanimi-milletimi herkesten daha c¢ok
seviyorum’ psikolojisine dayanarak silahlanamaz ve bagkasini korkutacak ve siddet
sarmall icine sokacak bir eylemde bulunamaz. Zira, bir yurttasin guvenligini devleti
saglamalidir.’® Ayrica, ‘vatan-millet sevgisi’ de bir grup yurttasin tekelinde
olamayacak kadar yaygin, kitlesel ve gonulli bir sevgidir. Silahla sevgi dayatilamaz;
zaten silahin oldugu yerde sevgi orayi terkeder. Ote yandan, bir lilke icinde farkli
etnik bir kesimin bagimsizlik miicadelesi nedeniyle de silahlanma artabilir.*’

v-Sug islemek igin: Siddet egilimi olanlar, suc¢ geni tasiyanlar (bdyle bir gen var
mi?!) insan 6ldirmek ve yaralamak icin ya da hirsizlik ve iskence yapmak igin ya da
yasa digl bir faaliyette bulunmak icin herhangi bir KiHaSi grubuna giren bir silah
edinmek ve kullanmak isteyebilirler.

vi-Siddet kdiltiriinden-geleneginden gelindigi igin: Silahi dven, silahlanmanin
insan dogasinin bir pargasi oldugunu yayan, silahlari ve silahlanmayi1 moda ve dzenti
haline getiren aile yasantisi, gelenekler, cevresel aliskanliklar; tv ve sinema filmleri
ve reklamlari, gazete yazilari, vb. kitlesel iletisim ya da kultlr araclari siddet kultarine
hizmet ederler.*® Silahli siddete giden yollar, silah edinmekten gecer.

vii-Oyuncak silahlarla ve sevgisizlikle gecen cocukluk dénemi yasandigi igin:
Yetigkinlerin gergek silahla tanigmalari ya da gergcek silah satin almalari ve
kullanmalarinin kdkeninde cocukken oyuncak silahlari diger oyuncak turlerinden

'® Geri kalmis toplumlarda, hemen her alanda oldugu gibi, yurttaglarin givenlidi alaninda da ciddi
zafiyetler bulunmaktadir. Polis ve jandarmanin toplumsal glvenligi sadlamada bir yetersizligi
s6zkonusu oldugunda, bazen hikimetin bazen asayis yetkililerin agzindan, dolayli da olsa,
yurttaslarin kendi gtvenligini kendilerinin saglamasinda herhangi bir sakinca olmadigi dillendirilir ki; bu
bile, bireysel silahlanmayi tesvik etmenin bir baska yontemi olarak algilanabilmektedir. Bu durum su
tarihsel ironik ifadeyi cagristirmaktadir: “Ekmek bulamiyorsaniz, pasta yiyiniz.” Yani: Devletin resmi
glvenlik gdgleri sizi koruyamiyorsa, siz kendi silahinizla korununuz! Burada, dogal olarak, polis ve
jandarmanin silahi ‘ekmek’, bireyin silahi ise ‘pasta’ sayilmaktadir. Oysaki pasta her zaman ekmekten
daha pahalidir ve fakat ekmekten daha lezzetli ve doyurucu degildir.

m Tirkiye igin guncel bir sorun oldugu igin vurgulamak gerekir ki; bir grup insani -ister terérist ister
gerilla denilsin- daga cikartan kosullar bir bir ortadan kaldiriimadikga, onlari ovaya indirmek c¢ok
zordur. Dag savasl, ova ise barigi simgelemektedir. Ve elbette dajda yasamak asla ¢cagdas ve rafahli
bir yasam bicimi degildir.

18 Medyanin bireysel silahlanma Uzerinde tesvik edicili§i konusunda Turkiye’de yapilan bir arastirmaya
gore (Aydogan, vd. 2008); bazi yerel basin haberleri, kdse yazilari ve TV dizi filmlerinin (Kurtlar Vadisi,
vb.) silahi ve silah kullanmayi sevimli hale getirdigi kuskusunu yaratmaktadir. Bu arastirmada, siddet
fenomenine bireysel silahlanmanin kaynagi olarak vurgu yapilmaktadir.
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daha fazla sevmeleri, ancak ailesi ve gevresi tarafindan sevgiden mahrum birakiimis
olmalari rol oynayabilir. Freud’'un psikanalitik tedavi yonteminde ‘her sey cocukken
baglar’ 6nermesi, eski ¢ocuklarin yeni yetigkin olduklarinda neden silaha merak
sardiklarini agiklamaya da elveriglidir. Elbette, yetigkin evrede iken internette surekli
silah-savas oyunlarini oynamak da gergekten silahlanmak igin bir zemin olusturabilir.

viii-fayda-tatmin beklentisi igin: insanlar icin silah, bazi ihtiyaclara yanit verdigi
icin faydali sayilabilir. Tipki uyusturucu madde gibi. Bu bir ug érnektir ve bu érnekten
hareket edilirse; hukuken yasak olan, dinen gunah sayilan ahlaken yanlis bulunan bir
mal, hizmet ya da davranis iktisadi agidan faydali olabilir ve o fayda beklentisi
yuzunden insanlar hukuku, dini ve ahlaki g6z ardi edebilir.

ix-Devlet daha fazla silahlandigi igin: Cagdas devletler siyasal erkine
dayanarak silahlanir ve ulusal glvenligi saglamak amaciyla askeri-savunma
harcamalarini arttirir. Buna ‘makro silahlanma’ adi verilebilir. Siviller de, tebasi
altinda yasadiklari devletin silahlanma edilimine 6zenerek ve yasalarin verdigi
ayricaliklari esas alarak bir ya da birden fazla silah sahibi olmak isteyebilir. Bir baska
deyigle, silahlanan devlet, pek istemese de ve hatta pek fark etmese de, bu
Ozelligiyle, yurttaslarinin da silahlanmasi —yani ‘mikro silahlanmasr’- igin bir ‘rol
model’e ya da esin kaynagina déniisebilir.*

x-Aticilik-avcilik-silahli - spor &6zendirildigi igin: Silah ruhsati almak igin
basvuranlarin bir bolumda, aticilik ve avcilik kullUplerine Uyelik taleplerini gerekge
gostermektedirler. Oysa atici ya da avci olanlar ellerindeki atesli silahi dogal olarak
amaci diginda kullanabilmektedirler ki, ortaya ¢ikan suga, bu ruhsati veren devletin —
dolayl da olsa- aracilik etmesi ya da ortak olmasi demektir. Aticilik ve avcilik
faaliyetlerine ciddi sinirlama getirilecegine, orf ve geleneklere dayanilarak daha da
O6zendirilmesi Turkiye gibi ‘at-avrat-silah’¢i toplumlarina 6zgu olsa gerektir.

xi-Carpik liberal politikalar egemen oldugu igin: A.Smith taklitcileri ya da
yuksek yogunluklu liberaller, yatinmin ve ticaretin ancak guvenlikli yerlerde
yapilabilecegini iddia ederler. Bu iddia su devsirme sloganla pekistirilebilir: “Birakiniz
yapsinlar, birakiniz silahlansinlar.” Smith bile guvenligin ticaretten daha onemli
oldugunu soylemis ve guvenlik igini devlet hizmetlerinden biri saymistir. Ancak
gunumuzde, Smith’in 6ncusu oldugu klasik iktisat ogretisinde yer bulmayan Ozel
guvenlik sistemi gittikce yayginlagsmaktadir. Sirketlerin silahli 6zel glvenlik birimleri
cogalmaktadir. Sirketler gibi bireyler de kendi guvenligini devletin yerine bizatihi
kendileri saglamak istemekte ve bdylece silahlanma kendiliginden artmaktadir.

xii-Kapitalist-liberal kiiresellesme ve kentlesme hizi arttigi igin: insanlarin,
kUresellesmenin arttigi su konjonkt[]rde20 daha cok silahlaniyor olmasi bir rastlanti

19 Turkiye'de bireysel silahlanma yiiksektir, giinkii ulusal savunma hizmetleri de yiiksektir. Ulkenin dort
bir yaninin ‘disman’ ile gevrili olduguna yodnelik sdylemler, daha fazla silahlanma icin eyleme
dénusmastur.

20 Soysa, Jackson ve Ormhaug’nun (2009) vurguladiklar gibi, kiresellesme ekonomik acgikligi ve
dogrudan yabanci yatirrm akisini hizlandirirken, kamu otoritesini zayiflatmakta, toplumsal dizeni
bozmakta ve KiiHaSi ile beslenen ‘anomik siddet’e yol agmaktadir.
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degildir. Zira kuresellesme, silah mulkiyetini kutsal insan haklarindan biri sayan
‘kuresel iktidar ABD’ eliyle stirmektedir. Kapitalist sistemde her seyin bir fiyati vardir
ve onun parasini ddeyen herkes sahibi olabilir; bu anlamda silah asla bir istisna
degildir. Ayrica, kdyden kente gdgln artmasi yani kent(li)lesmenin artmasina uygun
olarak, sehir yasaminin potansiyel tehlikeleriyle basa c¢ikmak ve koydeki fedolal
yasamin yerini kapitalist yasamin kurallarina terk etmesinin yarattigi kimi bogluklari
doldurmak igin insanlarin pratik bir ara¢ olarak silah sahibi olduklari
gozlemlenmektedir.

xiii-Ekonominin yapisal / devresel sorunlari var oldugu igin: Igsizlik oran,
adaletsiz gelir bolusimu, yoksul nufusu fazla olan toplumlarda bireylerin silahlanma
egilimi artabilir. Az gelismis Ulkelerde yapisal (gelismis Ulkelerde ise devresel) bir
sosyo-ekonomik sorun olarak yoksulluk genellikle insanlari silahlandirabilir. Hatta
bazi yoksul ya da issiz genglerin terériin degisik amaglarina hizmetkarlik bile yapmak
zorunda kaldiklari bilinen bir gercektir. Zengin insanlarin bir bolumu de ellerindeki
serveti korumak icin silahlanmaktadir. Bireysel silahlar ya da silahli korumalar
servetin bekgisi olabilir.

xiv-Demografik ve sosyo-ekonomik unsurlarla iligkili oldugu igin: Bireysel
silahlanmanin artiginda yas, cinsiyet, egitim duzeyi, sosyal statl, servet durumu rol
oynayabilir. Erkeklerin kadinlara, genclerin yasllara, cahillerin yuksek o6grenim
yapanlara ve zenginlerin yoksullara kiyasla -toplumdan topluma degismekle birlikte-,
goreli bir sekilde daha fazla silah sahibi olduklari gozlemlenmektedir.

xv-Diger: Butin bunlarin disinda, silahlanmayi ve silah kullanmayi gerektiren
baska 6zel durumlar ya da kosullar da var olabilir. Ornegin, toplumun givenligi
tehlikeye girdiginde ya da ulkenin isgaline karsi bagimsizligi savunma sdzkonusu
oldugunda, bireylerin silaha sariimasi, bir ‘otomatik refleks’ halinde gelisebilir. Bu
bakimdan, yasam deneyimleri ve pratikleri gostermektedir ki, ‘sifir silahlanma ya da
‘yuzde yuz silahsizlanma’ neredeyse olanaksizdir.

Bireylerin Silahlanmasi Ne Tiir Toplumsal-Ulusal Sonuglara Yolagmaktadir?
(Ekonomik ve Ekonomi-digr Bilango)

Bireyler 6zel kaygilarla silahlandikga —bireysel olmayan- dramatik toplumsal
sonuclar dogmaktadir. Gergekten bireysel silahlanmanin sonuglarinin (intihar, terér,
cetelesme, silah kazalar, nefret suglari, hoplofobi, askerilesme, kacgakgilik, vb.)
bireyselden ibaret olmamasi ve dolayisiyla toplumsal / ulusal bir boyut kazanmasi da
baslica bir sorundur. Asagida, KiHaSi tabanli bireysel silahlanmanin bazi sonuglari
aciklanmigtir:

i-intihar olaylari: Bireysel silahlanmanin en dramatik sonucu, bir insanin kendi
silahiyla kendi yasamina son vermesidir. Intihar olaylari, bireyin 6zel psikolojisinden
kaynaklanabilecegi gibi kotu toplumsal kosullarin da bir sonucu olabilir.

ii-Asayisin tehdit altina girmesi: Bireyler ellerindeki silahi kullandiklarinda can

ve mal kayiplarina yol acabilirler. Oldiirme ve yaralama olaylarinin arttigi bir yérede
ya da toplumda suregen bir asayis sorunundan sdzedilmeye baslanabilir.
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iii-Ter6r ve fagizm: ‘KiHaSi nasil blyuk felaketlere yol acar?’ seklindeki bir
sorunun en ug¢ yaniti ‘terér’dir. Ve terér, savastan daha tehlikeli bile sayilabilir. Zira
bir savasta fiilen ordular ¢arpisirken, terorde silahli bir tarafin devlete ve halka acik
uclu siddet uygulamasi s6zkonusudur. Daha da onemlisi, savasin genellikle ne
zaman baglayip bitecedi ongorulebilir iken, teror igin zaman kisiti yoktur. Ayrica
silahlanan toplumun rahmine fasizm tohumlari digser. Egemenligini demokratik degil
silahli 21yt’;ntemlerle surduren fagizm terdrizmle eklemlenerek Omrunu uzattikga
uzatir.

Iv-Polisiye 6nlemlerin artmasi: Asayisi saglamak amaciyla hukumetler guvenlik
Onlemlerini arttirma karari dogrultusunda guvenlik personeli ve techizati butgesini
arttiracaktir. Glvenlik butcesi buylk olan Ulkelerde egitim ve saglik butgelerinin
kigultilmesi tehlikesi bulunmaktadir.

v-Cetelesme: Silah sahipleri, kimi zaman, grup aidiyeti, kendini kanitlama,
ulasilamayana ulagma istegi, vb. nedenlerle bir ¢cete kurabilir ya da kurulu bir ¢ceteye
Uye olabilir. Burada tetikleyici olan arag, silahtir.

vi-Silahli kazalar ve ‘maganda kursunlari’: Basta polis ve asker evleri olmak
Uzere, genellikle silah bulunduran tum evlerde silah kazalarina siklikla rastlanir.
Usulsuz ve gereksiz kullanimlardan dolayi ortaya c¢ikan silah kazalari, trafik kazalar
gibi 6lim ve yaralama olaylari ile sonuglanmaktadir. Kleck ve Gertz'in iddiasina gore,
bu kazalar yilda 30 kat artmaktadir. Ayrica, alisik olundugu gibi, 6zellikle futbol
magclari sonrasinda takiminin zaferini silah patlatarak kutlayanlar bazen geride —
avam ifadeyle- maganda kurbanlarini birakmaktadirlar. ‘Alaturka’ futbol oyunlarinda
ve hatta sike pazarliklarinda, “23’GUncli oyuncu”nun, maalesef eli silahli insanlar
oldu@ui ileri surdlar.

vii-Nefret suglari: Bireyin silahlanmasina vesile olan ‘nefret sdylemi’, silahin
patlatiimasiyla birlikte ‘nefret sugu’na donuslverir. Pratikte tim dinyada cesitli
derecelerde 6rnekleri vardir. (AGIT raporu igin bkz. Kutu 1.3.) Yani nefret séylemi,
nefret edilen kisiyi yaralamak, oldirmek ya da herhangi bir siddet tirine maruz
birakmak seklinde bir nefret eylemine donusuyorsa, bu, buylk olgude silah ve
silahlanma yuzunden olmaktadir.

Kutu 1.3. Nefret séylemi-sugu ile ilgili AGIT raporu

Avrupa Glvenlik ve Isbirligi Orguti’niin (AGIT, OSCE) altkanadi Demokratik Kurumlar ve
insan Haklar (ODIHER) birimi, 2009'da Tiirkiye dahil 40 Avrupa devleti, islenen sug
turlerine nefret suglarina iliskin verilerini siniflandirarak rapor etti. Bu rapora gore, nefret
suglari temelde dokuz maddede toplandi:Cinayet, fiziksel saldiri, mal-mulke zarar verme,
kutsal yapilar tahrip etme, ibadet yerlerine saldiri, vandalizm (bir 6zgin bilgiyi ya da metni
kéti niyetle sahtesiyle degistirme; 6zel bir kisiye ya da kamuya ait bir mala bilerek ve
isteyerek zarar verme, vb.), s6zli saldir, irka vb. karsi dismanhg kigkirtma ve diger

2 ideolojisi (fikirler sistemi) olmayan bazi ‘ideolojilerin, kamu givenligini oldukga tehdit ettigi

dustndlimektedir. 20.ytzyil insanlik tarihinde en meshur olani Nazizimdir. Nazizim kitlsel bir silah gibi
kullaniimis ve Yahudilere yapilan zulimle 6zdeslesmistir. Halbrook (2009), 1938’de Hitler liderligindeki
Nazi hukdmetinin Alman Yahudi nifusunu nasil silahsizlandirdidini ve 1942’ye kadar nasil holokost
(Yahudi soykirimi) vahsetini yaptigini anlatir.
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suclar... Bu devletlerin, tim kategorilerde olmamak Uzere, sadece ilgili olduklari suglarin
verilerini toplayarak rapor ettikleri anlasiimaktadir. OSCE-ODIHER (2010) Tdurkiye igin,
yukarida adi gecen pek ¢ok gruba giren nefret suglarinin igslendigi bir tlke olarak s6zetmekte
ve bu dogrultuda yerel basina da yansiyan bilgi ve belgeler sunmaktadir. Gayrimuslim,
Kirt, Ermeni kokenli yurttaglara karsi cinayetler, fiziksel saldirilar, ibadet yerlerinin tahribi,
LGBT uyelerinin cinayet kurbani olmasi, cesitli siddet olaylarina maruz kalmasi ...
ODIHER’e irk¢illk ya da yabanci dusmanhglr (xenophobic) vakalarina iliskin resmi
bildirimlerin yapiimadigi hatirlatiimaktadir.

viii-Devletin silah tekelinin kirilmasi: Liberallesme ile birlikte silah mulkiyetinde
devlet tekeli goktan kiriimis ve bu mulkiyetin tabana yayilmasi ve bireysellegtiriimesi
hizlanmigtir. Demokratik insan haklari paydasinda bu mulkiyet tartisiimaktadir.
Insanlarin kendi can ve mal givenligini saglamak gidiisi esas alindiginda bireylerin
silah mulkiyeti hakkini kullanmasi son derece dogal karsilanirken; nefret sugunu adli
suca donusturmede silah mulkiyetinin aracilik yapmasi ise insan haklarinin ihlali
anlamina gelmektedir. Bu, bir ‘bigak sirt’ durumudur.

ix-Carpan etkisi: Denilir ki, bireysel silahlanma, bir neden dedgil bir sonugtur. Bu
Onermeye gore, bireysel silahlanma ‘¢cogaltan / ¢garpan’ etkisi yaratarak, silahlanmaya
ve silahli sug islemeye egilimli insanlarin ‘silahli grup’ olusturmalarina, devletin daha
fazla savunma harcamasi yapmasina —kismen de olsa- yolagmaktadir.

x-Ozel giivenlik modeli ve dislama etkisi: Silah mulkjyetinin bireysellestirilmesi
ve Ozellestirmesi artik devlet kurumlarinin aleyhine “dislama etkisi” (crowding out
effect) dogmaktadir. Bireyler kendini devletin polisi ya da mahkemesi olarak gérmeye
baslamaktadir ki, asil tehlike budur. Ozel givenlik sirketlerinin (OGS) artisi ile
bireysel silahlanma artisi arasinda da goreli bir iligki kurulabilir. Sonugsal baglamda
yeterli veri yoktur, ancak bir 6zel guvenlik elemaninin elindeki hazir silahi kotu
amagla kullanabildigi pratik bir gergektir. Ote yandan, sosyolog M.Weber'in modern
ulus-devlet kavramina gore, devlet, ayni zamanda, siddetin yasal araclari tUzerindeki
tekelciligidir. Dolayisiyla, devletin bu yéndeki tekelcigi; ulusal ve uluslararasi OGS’nin
kurulmasi sonucunda kirilmistir. Arz ve talep yanh etmenlerin zorlamasiyla “6zel
giivenlik endistrisi’nin binalari yiikselmeye baslamistir.?

xi-Silah lobisi (kulisi): Bireysel silahlanma salt ‘silah hobisi’nin degil ayni
zamanda ¢ok uluslu sirketlerin (CUS) kapitalist agi icinde kurulu olan ‘silah lobisi’nin
de etkisi altindadir. Bireylerin artan silahlanma arzusu, silah Ureticisi ve pazarlayisici
olan CUS’un Kar istahlarini kabartmaktadir. Dinya Ulkelerinin ulusal gelir yaratma
bazinda birbirlerine karsi Ustun gelmelerinde, oldukga blyuk cirolar yaratan bu
CUS’larin etkisi yadsinamaz. Silah lobisinin agik¢a ve neredeyse profesyonelce

2 “Ozel glvenlik sirketleri’nin (OGS) ¢ogalmasi, liberalizm karsitlarina gore devletin zayiflamasinin
bir belirtisi (symptom) sayilmaktadir. Devletin, giivenligi giderek OGS’ye devretmesinin bireysel
silahlanma Uzerinde &zendirici etkisinin olup olmadigi, ancak liberal-piyasaci yasamin abartilan
cekiciligi ile aciklanabilir. Holmqvist (2005), su l¢ gelisme nedeniyle OGS’nin buytdigini ileri
surmektedir: i-Soguk savas sonrasi devletlerin icinde serbest piyasa modellerinin baskin olmasi,
geleneksel hiikiimet iglevierinin dig kaynaklarla kuvvetlendiriimesi egiliminin artmasi; ii-ulusal ordularin
kiiresel olarak kiigiltiilmesi ve bu ordularin donaniminin 6zel sektér tarafindan saglanmasi; iii-gelisen
tlkelerde biiylik gliclerin asamali bir sekilde parcalara ayrigtirilmasi.

33




yapildigi Ulkelerin basinda ABD?® gelmektedir. Her triiniin tim diinyada pazarinin
genislemesi icin lobi (kulis) faaliyetlerine ihtiya¢ duyulur ve silah da bir istisna degildir.
Medyatik reklam, ilan, diplomasi ve hatta ‘bilimsel yaz’, lobi tekniginin birer
parcasidir. Fikri malkiyet haklari kapsaminda patent ve lisans yoluyla Uretim de bu
lobinin bir parcasidir. Hemen her Ulkede, ¢ok uluslu silah tekellerinin-kartellerinin
ruhsatli ya da ruhsatsiz yerli isbirlikgileri-subeleri (kompradorlar) vardir. Onlarin bir
bolima silahlarint Gretimden bir bolumu de satigtan satarlar ve boylece zincirlemeli
ve yiiksek karlar elde ederler. insanlar silah kurbani oldukca bu karlar biyiimeye
devam eder. Tum bu gelismeler, kara kan bulastigini kanitlamaktadir.

xii-Miras: Bireysel silahlanmanin hukuksal bir sonucu da; evde-iste-arabada
bulundurulan bir silahin, bir gayrimenkul ve para gibi miras ya da baska bir yolla
babadan —genellikle- ogula gecmesidir. (Silahin, babadan kiza gegmemesinin
nedeni, kultureldir; zira silah, ataerkil toplumlarda —dunyada sanki baska toplum mu
var!l- erkek ve erkeklikle 6zdeslestiriimektedir.)

xiii-Mesleki sirali diizen (hiyerarsi) ve siniflarasi dengesizlik: Silah mulkiyeti
yasalari kimin silah sahibi olup olmayacagini belirlemistir. Serveti blylk ya da belli
bir serveti kaybetme riski olan kigilerin ruhsath silah edinmeleri son derece kolaydir.
Ayni kolaylik bazi meslek gruplarina da saglanmistir.?* Dolayisiyla toplumda, mesleki
sirall dizen ve servet yapisina gore silah sahibi olabilen ve olamayan diye iki yapay
sinif tlretilmistir. Buna gore, silahin ve silahlanmanin, sinifsal makasi gorece zayif
olanlarin aleyhine daha da geniglettigi savlanabilir.

xiv-Hoplofobi: Atesli silah ve silahli adam korkusuna —sanki insanin yuregini
hoplattigi igin- “hoplofobi” (hoplophobia) denilmektedir. Ozel bir korku tiir(i olarak, ilk
defa (1966’da) C.J.Cooper tarafindan "silahlara karsi duyulan mantiksiz tiksinmeden-
igrenmeden kaynaklanan ruhsal sikint” seklinde tanimlanmistir (Eason, ?; Korwin,
?). Tehlikeli boyutlara ulastiginda, 6rnegin panik ataklara yol actiginda tedavi
edilmesi gereken silah-silahli adam korkusunun zihinsel (saplantili fikirler, gercekten
kotu imgeler, kontrolU yitirme korkusu, fenalik korkusu, vb.) ruhsal (6nceden olusan
kaygi, sinirlilik, htztn, sucluluk, terér korkusu, kagip gitme istegi, vb.) ve fiziksel (bas
donmesi, nefes darlgi, carpinti, zangirdama, vb.) belirtileri bulunmaktadir. Bu
belirtiler, CTRN (?) adli bir bilgi sitesi tarafindan ‘korkunun arkadaslar’’ olarak
siralanmaktadir.

xv-Ustiinliik kompleksi: Bazi insanlar silah satin alarak bir ayricalik-tstiinliik
elde ettiklerini sanabilirler. Ancak hemen herkesin kolayca silaha erisebildigi Turkiye
gibi Ulkelerde bir ‘ironi’den 6te, bir ‘Ustlinlik kompleksi’'nin tezahru ile agiklanabilir.

% 1975'te kurulan Yasamali Faaliyet Ensititisii (the Institute for Legis-lative Action, ILA), Amerikan
Ulusal Tafek Birligi'nin (the National Rifle Association of America, NRA) silah lobisidir. ILA'nin isi,
ABD’de yasal silah sahipligi haklari yolunda basarili bir micadele vermek ve bunu, 1978’den beri,
NRA'’ya yaklasik 4 milyon olan Uye sayisini U¢ katindan daha fazlasina ¢ikarmak yoninde bir destek
olarak yansitmaktir (bkz. NRA-ILA, nraila.org).

% Savunma igin genellikle kimler silah aliyor? Sanayiciler, mutemetler, hukukgular, kuyumcular, kirsal

alanda galisanlar, muteahhitler vs... Silah tasiyor olmak bu tir kesimler igin, olsa olsa silahli saldiri
olasihigi bakimindan caydirici ya da 6teleyici bir etki saglayabilir.
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xvi-Silahlanma kisir déngdsii (helezonu): Buna ‘silahlanmaya karsi silahlanma’
da denebilir. Nasil ki bir Ulke silahlandikga onun rakibi (hasimi) olan da
silahlaniyorsa, benzer sekilde komsusu-akrabasi-arkadasi silah almig bir hanehalki
da silah alma geregini duyacak ya da Ozentisi icine girecektir. Bir Ulke, rakip ulkeyi
fakirlestirmek icin de silahlanabilir. Ayrica, konumuz icin sOylemek gerekirse, bir
ulkenin devleti-ordusu silahlanma harcamasini arttirdikga, bu, o Glkenin yurttaslarinin
da bireysel silahlanma harcamalarini arttirmak konusunda 6zendirici olabilir.?

xvii-Askerilesme (militarizasyon): Bireysel silahlanma, siddet Kkualttrinin
artmasinda oldugu gibi, sivil toplumun askerilesmesinde de 6ncl / tesvik edici bir
unsurdur. Her gun tum dinyada 1000°’den fazla insanin yasami bu KiHaSi tabanh
siddet ylizinden sona ermektedir. Ustelik bu magdurlar, asker degil sivillerdir.

xviii-Devletlerin ve ¢ok uluslu silah oligopollerinin ¢ikar hesaplari: Cok uluslu-
Ulkeli kapitalist tekellerin asiri kar hirsi®® ile Uretip pazarladigi silahlar, mensei oldugu
ulkede ‘bumerung’ etkisine sahiptir. Zira, dikkat edilirse, rakip bir devleti vurmak igin
satilan silahlar, konjonktur ve cikarlar degistiginde, ayni silahlar, Greten ve satan
devlete dogru dogrultulabilir. Devletlerin tarihi bu tlr o6rneklerle doludur. Yakin
zamanda, ABD; 1970’li-80’li yillarda muhalif rejimleri devirmek igin Irak, iran ve
Afganistan’i silahlandirdigi ve o silahlarin daha sonra (2000’li yillarda) kendisine karsi
nasil don(durul)dugu cok iyi bilinmektedir.

xix-Kadin égesi: llginctir ki erkekler, biiyiik dlgiide kendilerinden ¢ok bir kadini
korumak icin silahlanirlar. Ve ne acidir ki, en &fkeli anlarinda ve siddet duygulari
ayaklandiginda o silahi yine kadina dogrulturlar. Ne yaman celigki, degil mi?! Burada
iki zit 6Gnerme karsimiza ¢ikmaktadir: “Bireysel silahlanma kadin igindir’ ve “bireysel
silahsizlanma ancak kadinlar yoluyla saglanabilir”.

xx-Rant ve kacgakgilik. Bireylerin silahlanma sirecinde rant ekonomisi ¢aligir.
Rantin birincil ve buylk kismi silah ureticileri ve pazarlamacilarina akmaktadir. Cok
uluslu silah oligopollerinin yillik cirolari, neredeyse kuguk-orta olgekli bir Glkenin yillik
ulusal gelirine (GSYH’sine) ya da hikimet bitcesine esittir.

xxi-Karaborsa: Hukimetin KiHaSi mdalkiyeti i¢in getirdigi sinirlama ve hatta
yasaklar ylzinden bir “silah karaborsasi” olusmaktadir. Karaborsaya, yani yeraltina
supurulen silahlar beklenmedik zamanlarda ve sekillerde yerUstine cikarilarak
yaralama, oldirme ve siddet (tehdit, yildirma ve korku salma) olaylarinda
kullanilmaktadir. Bu nedenle KiUHaSi destekgilerine gore, silah mulkiyeti (arz ve

% Devleti ya da ordusu asiri silahlanan (lkelerde insanlar, ordusuna 6zenerek silahlanma egilimini
arttirmaktadir. Bu konuda isvigre gibi iilkeler istisna sayilabilir. Zira isvigre’nin ordusu yoktur fakat
nedense yurttaslarl gittikge silahlanmaktadir. isvigre’nin ordusu ‘bankalardir. Bu iilkede ordunun
yapti§i isi bir bakima bankalar yapmaktadir ve bu bankalar isvigre icin diismanlarin zapt etmekte
zorlandiklari kalelerdir.

%% Nikitin (1990-¢), kapitalizmdeki kar oraninin devindirici rolii Gizerine 19.yy.’da bir ingiliz sendikacinin
israrla sunu dedigini hatirlatmaktadir: “Kapitalist, glivenli bir %10 kar ile her yerde ¢alismaya razidir.
Kesin %20 (onun) istahini kabartir, %50 kiistahlastirir; %100, biitiin beseri yasalari ayaklar altina
aldirir; %300 (3 kat) kér ile, sahibini astirma olasiligi bile olsa, islemeyecegi cinayet, atiimayacagdi
tehlike yoktur.”
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talebi) serbestlestirilip yasallastiriimalidir.?” Bdylece, hem karaborsa olusmayacak
hem de silahlanma agi daha iyi izlenebilecektir.

xXii-lnterpol sorugturmalari ve uluslararasi davalar: KiHaSi’'nin bir tUlkede bir
yabanci tarafindan ategli silah siddeti kapsaminda bir sug¢ islemesi halinde Interpol
(Uluslararasi Polis Orgiitli) devreye girebilir ve yabanci kimsenin devleti ile sugun
islendigi ulkenin devletinin taraf olacagi hukuksal dava sureci baslayabilir.

xxiii-Diger: Bir toplumun bireylerinin gittikce silahlandidi ve kursun siktigi yerde
doganin tahrip olmasi ve gevrenin kirlenmesi hizlanir. Toplumun sosyo-ekonomik
dengesi bozuldugu gibi, orman mafyasi, silah fabrikasi atiklari ve disiplinsiz avciligin
etkisiyle fiziksel-kimyasal-biyolojik dengesi de bozulur. Ayrica, ucuz ve pratik silahlara
erisim arayisl sonucunda rant ve karaborsa sorunu bas gdsterebilir. Ve bir de, silahli
kaza ve belalarin istatistiksel olarak artiyor olmasi, halki endiseye suruklemekte ve
kamu dizeninden sorumlu olan guvenlik guglerine karsi ciddi anlamda elestirel-
sorgulayici konuma getirmektedir.

Butun bunlarin bir 6zeti ya da tamamlayicisi baglaminda, bireysel silahlarin yol
actigi olumsuz sonuglari bir sistematik halinde gosteren Tablo 1.2 incelenebilir.

Tablo 1.2. Kiiglik ve hafif silahlarin (KiiHaSi) yanhs-kotu kullanmanin kisa ve uzun
donemli olasi sonuglari

KiHaSi’nin yanhs-kéti kullanmanin KiHaSi’nin yanhgs-kéti kullanmanin

kisa dénemli olasi sonuglari uzun dénemli olasi sonuglari

- O0ldirme ve yaralamalar - toplumun askerilestiriimesi

- igkence ve Irza gegme - yerel ekonominin bozulmasi

- kagirma ve zorla go¢ - iktisadi faaliyetlerin, ticaret ve yatirimlarin
azalmasi

- ruhsal zarar
- iktisadi buyUumenin ve istihdam firsatlarinin

- tibbi maliyetler azalmasi
-stok ve malzemlerin yagmalanmasi - altyapinin ¢okmesi
- istihdam kaybi - kagak kaynak istismari ya da sdmurusu ve

cevre-doga dengesini bozulmasi
- ailenin pargalanmasi
- gida Uretim sistemlerinin yikimi
- silah ve uyusturucu kagakgihgi, adam

kagirma ve fahiselik dahil organize suglarin | - kot beslenme ve hastalik

artmasi
- kamu sagligi ve egitim sektorlerinin
- gencleri yasal faaliyetlerden sug kigulmesi

altktltarine cekme
- beseri sermayenin azalmasi
- kaygi, korku ve guvenliksiz iklimi

- toplumsal ve yasal kurallara-degerlere

%" Silahlanma baglantil sug ve cezalarin ikilemlerine dikkat cekmesi agisindan bkz. Sieberg, 2005.
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- gidaya erigebilirligin ya da gida stoklarin guvenilmemesi ve saygi gosterilmemesi
azalmasi
- catisma sonrasi yeniden yapilanma ve
- saglk ve egitim kolayliklarin engellenmesi, yatirimlarin engellenmesi
bloke edilmesi
-insani gelisme gostergelerinin (saglik,
- insani yardimin azalmasi ya da bloke yasam beklentisi, egitim ve kisi basina
edilmesi. gelir) bozulmasi

-tim sosyoekonomik kalkinmanin
bozulmasi

Kaynak: Heinrich, 2006.
Bireysel Silahlanma Nasil Bir Sorundur? (Karakterisitik Ozellikleri)

Bireysel silahlanma (BS), bir uygarlik sorunsalidir. Bir kere, ¢6zim gerektiren
fakat ¢ozimu igin pek hazir regetesi olmayan bir sorundur. Neden ve sonug iligkileri
son derece acgik ve net olan bireysel silahlanma sorunu, varligini surdurdugu tlkede
ya da toplumda degisik dzellikler gostermektedir. Soyleki:

= BS, bir sivillesme ve insan haklari sorunudur. BS, acik toplum ve demokratik
insan haklari modeline® aykiri bir durumdur. Silahlanan biri baskasindan gizli olarak
silahlanmaktadir. Gizliligin yaygin oldugu yerde toplumsal kusku yerlesir, baris ve
huzur bundan zarar gorur.

= BS, zit bir glivenlik sorunudur. Bireysel guvenligi saglamak icin elde edilen
KUHaSi bagkasinin glvenligini tehdit etmektedir. Soyleki: insanin kendini tehlikelere
karsi korumak istemesi kadar dogal bir disince yoktur. KiiHaSi iste bu duslinceye
hitap eder. Glvenlik yasamsal bir sorundur ve guvenligi, guvenlik kurumlari yerine
insanin kendisine birakilmaya baslandigi noktada sorun bir kat daha buyur: Herkes
silahlanmaya baslar! Ote yandan, KiiHaSi insan giivenligini ciddi olarak tehdit eden
silahlardir. Bir insani yaralamak / éldirmek disinda, tehdit ve taciz etmek, bir isyerini
soymak, vb. nice- pek ¢ok adli sugun igslenmesinde KiHaSi hep basrolu oynar. Bir
adam bile omzundaki bir roket ya da mavzer [buna, omuzdan atilabilir hava savunma
sistemi anlaminda MANPADS (man-portable air defence system)® deniliyor] ile,
birkag kilometre 6teden bir ugak dolusu yolcuyu hatta devletin basindakini bile
vurabilir.)

= BS, bir tarihsel sorundur. ilk insanlar da birbirlerine karsi tas, sopa, vb. ilkel
seylerle silahlanmiglardir. Caglar ilerledikge bigak, kili¢ kesici aletler ve barutlu
metalar silah olarak kullaniimaya baslandi. GlinUmuzde tas ve sopalarin yerini
otomatik ya da elektronik silahlar aldi.

2 Soysa, vd. (2010), insan haklarini formule ederlerken, KiHaSi miulkiyeti, kullanim duzeyi, ihracati,
sivil gcatismalarin baglama ve bitis suresini, sivil barisa gegisi, sivil topluma dayali demokrasiyi, gelir
dizeyi, nufus vb. gelismeleri, birer bilesen olarak kullanmiglardir.

9 Bu konuda teknik bilgiler igin bkz. Bevan, 2007.
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= BS, bir toplumsal sorundur. Tek tek bireylerin silahlanmasi aslinda toplumun
silahlanmasi demektir. Buna gore, bireysel silahlanmanin diger adi —zorunlu olarak-
toplumsal silahlanmadir. Bireysel silahlanmanin cenneti olarak anilan Texas gibi
yerler dinyanin her yerinde var. Fakat “Texas toplumu”, ¢gagdas toplumlar igin iyi bir
model sayillamaz.

= BS, bir kiilttirel sorundur. BS genel olarak siddet kiltirtnin ya bir nedeni ya
da bir sonucudur. Korku, 6zenti, zevk ve tercihler, medya reklamlari, gelenekler, vb.
égeler toplumda silah kiiltiriinii yesertir. Ve silah kiltiri nefret kiiltiri* ile kimyasal
bir iliski kurar.

= BS, bir tiketim toplumu sorunudur. Kapitalist Gretim modeli, ihtiyaci
giderecek bir mal ve hizmeti Gretmenin yanisira, yapay ihtiyaglar yaratarak ona uygun
en karli mal ve hizmet Uretmeye baslamistir. Silah da bunlardan biridir. TUketici
kimse, artik kendisi igin ihtiya¢ haline getirilen mal ve hizmeti her ne ise onu satin alip
tiiketir hale gelmektedir.3*

* BS, bir ekonomik sorundur: KiHaSi, arz (A) ve talebin (T); fayda ve karin
konusudur. Serbest piyasada A ve T'deki degismeler KiHaSi’'nin piyasa fiyatini (F)
belirler. Ornegin, eder A sabitken T artarsa, ceteris paribus (c.p.)*, KiiHaSi
pahalilagir yani F artar. Benzer sekilde, yuksek F, c.p., KiHaSi ureticilerinin silah
piyasasina daha fazla A yapmasi igin 6zendirici rol oynar.

= BS, bir siyasal sorundur. Cagdas ve ilerici demokrasi normlarindan uzak
ulkelerde, sorunlar siyasal katim ve diyalogla degil silahlarla ¢6zme aliskanligi
vardir. Yine boyle Ulkelerde secilmis muhtarlarin s6zu degil silahlari, silahli adamlar
ve onlarin sayesinde adaletsiz bir seklide genis topraklar Uzerine feodal cumhuriyetini
ilan etmis olan agalarin ya da asiret reislerinin s6zu gecerlidir. Sehirlerde de mafya,
agaligin yerini tutmustur.

= BS, bir blirokrasi sorunudur. Silah alim-satimi, glvenlik ve tehlike 6zelligi
nedeniyle burokratik iglemlere tabidir. Bireysel guvenlige 6zel dnem veren sosyal-
hukuk devletlerinde hukumetler, guvenligi bireysellestirmemek ve silahlara erisimi
kolaylastirmamak igin bu burokratik iglemleri hem karmagik hale getirirler hem de
cesitlendirip arttirirlar. Silah edinme hakkini liberallestiren Ulkelerde ise burokrasi
duvarinin 6nemli 6lgude dusuruldugu gorulmektedir.

% 17.yy. Fransiz sair ve drama yazar J.F.Regnard’in bu konuyla ilgili anlamli bir sézii vardir:

“Sebepsiz yere severiz, sebepsiz yere nefret ederiz” diye. Bu s6zi aktaran Kemal'in (2010)
vurguladidi gibi; insanoglu, yapisi ve dogasi itibariyle, sevmedigi bir kiginin iyi yanlarini gérmekten;
sevdigi kiginin de kéti yanlarini gérmekten kaginir.

% Bu asamada, Klasik ekonomistlerden J.B.Say’in, Keynes tarafindan da elestirilen, “her arz kendi
talebini yaratir” tezini hatirlamak gerekir. Zira Say’'e goére, digaridan bir (devlet) midahale(si) olmazsa,
piyasaya sunulan her mal, denge fiyat Gzerinden alicisini bulur. Bdylece, bir malin arz fazlasi ya da
talep fazlasi gibi bir sonug¢ ve ona bagl olarak bir deflasyon ya da enflasyon gibi bir makro ekonomik
sorun olugsmayacaktir.

% Ceteris paribus varsayimi, ekonomi kuraminda, bir ekonomik olayi etkileyen degiskenlerden biri
hari¢ digerlerinin sabit olmasi demektir.

38



= BS, bir liberal-kapitalizm sorunudur. Dinyada cari ve egemen ekonomik
sistem olan liberal-kapitalizm, serbestlesme ve insan haklari baglaminda, bireysel
silahlanmaya en yatkin sosyo-ekonomik form ya da ideoloji olarak goriimektedir.

» BS, bir sinifsal sorunudur. Silaha erigim, sosyo-ekonomik siniflar arasindaki
celismeyi de ortaya koymaktadir. Burjuva ve is¢i sinifina sahip olan toplumlarda, silah
mulkiyeti konusunda celismeler daha fazladir. Silah milkiyeti toplumda kast
sistemine yol agmigtir. Osmanli’'da askeri sinif disinda, bagiml sinif olan ve nufusun
ezici c¢ogunlugunu olusturan reaya (padisahin slridsu) sinifina silah sahipligi
yasaklanmistir.

= BS, bir polisiye (emniyet) -askeriye (ordu)sorunudur. BS, asayis ve teroér ile
iliskili olmaya basladigi asamada polisiye ve askeri dénlemler devreye girer.>® Ordu,
silahli kuvvetler, ulus devletler i¢in ideolojik ve/ya baski aygitidir. Dunyada silahsiz bir
ordu, simdilik s6zkonusu degildir. Namlunun ucunda demokrasinin kuruldugu /
yikildigr ne az ulke vardir, ne de dipgiklerle topluma ayar verilmedigi az donem...
Ayrica, BS, bir askerilesme (militarizm) sorunudur. Besgeri sorunlarin salt silahlar ve
baskici-askeri yontemler ile c¢ozulebilecegine olan inancin bir sonucu olan
askerilesme, bir nicelikten 6te bir nitelik olarak, toplumun silahlanmasi i¢in genig bir
zemin iglevini gorur.

= BS, bir toplumsal cinsiyet (gender) sorunudur. Erkek egemen toplumlarda
kadin, silahl siddet dahil, pek siddet tirinun magdurudur. BS arttikga bu magduriyet
de artar ve derinlesir. Silahlarin da cinsiyeti; erkek (masculine) ve digi (feminine)
olarak; vardir. Silah ve bigak ¢ekmek; dldirmek ve yaralamak; erkek ve kadina gore
degismektedir.

= BS, bir baris, refah, istikrar kisacasi bir kalkinma sorunudur. Beck’in (2004)
belirttigi gibi, KiHaSi, su tir yollarla toplumsal barisi, ekonomik refahi, siyasal
istikrar ve dolayisiyla kalkinmay! bozucu potansiyeller tagimaktadir: Siddet kalturana
ve catismalar beslemek, i¢-savas ya da catisma sonrasi toplumlarda siddetin geri
donmesini saglamak, toplumun silahlanmasi konusunda kuglk tartismalara izin
vermek, insanlarin ve hukumetlerin kalkinma onceliklerine iliskin olan kaynaklari
dogru kullanmalarini caydirmak, askerilesme hizina hiz katmak ve bdlgelerin kendi
icinde ve kendi aralarinda kolayca butunlegsmelerini geciktirmek ya da gereksiz
kilmak, vb.

= BS, bir ahlak sorunudur. Cunku birbirine kargi silahlanan insanlar, ahlakin
temel diregi olan insan sevgisini ihlal etmis olurlar. insan sevgisi azaldikga, guigliiniin
glgsizu ezmesini mesrulastiran ‘orman kanunlarr’ etkili olur; orman kanunlarinin
etkili oldugu yerde de insan sevgisi azalir. Orman kanunlarina adina veren ormanda,
hergun ‘insanin kurdu insandir’ s6zu kanitlanir-durur.

* Bu noktada, ‘seytanin sor dedigi’ su sorular dile takiliyor: Askeri kaynakli ve askeri amagl silahlarin
ne kadari askeri amagla kullaniimaktadir? Bireylere, 6zel sektdre bir sizinti olmakta midir?
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= BS, bir hukuk sorunudur. BS’deki artiglarla birlikte silahli suclar da
artmaktadir. Bu da dogal olarak, daha fazla agir ceza mahkemesi ve hapishane
demektir. Tutuklu ve mahkum sayisina bakarak o toplumda silahlanma dizeyinin ne
oldugu tahmin edilebilir.

= BS, bir egitim sorundur. BS ve artiginin, genellikle bir alt-kalttir olgusuna
indirgeme egilimi vardir. Buyuk olgude dogru/yaygin bir gozleme dayanan; genellikle
egitimsiz ya da dusuk egitimli insanlarin silaha merakli olmasidir.

= BS, bir tibbi ve psikolojik sorundur. Silahlar yiuzinden 6len ya da yaralanan
insanlarin hastane, ilag ve sigorta gereksinimleri ve dolayisiyla masraflari ortaya
cikar.®* Silahlanmis evde, apartmanda, mahallede, trafikte, vb. yerlerde yasayanlar
duz birer ‘sakin’ kisi dedil, bir olasilikla, endise ve korkuya bagh olarak psikolojisi
bozuk / dengesiz bir insan haline gelebilir. O ylzden bireysel silahlanma son tahlilde
bir kamu saghgi sorunu olarak da algilanmalidir. Silahlar ve silahlanma, kamu
sagliginin bir bileseni olan “ruhsal sermaye’yi*® hedef alir.

= BS, bir ¢evre diizeni-doga dengesi (ekoloji) sorunudur. Barut ve bos kovanlar
ve silah sesleri, ¢cevrede silah atiklari ve gurulta kirliligine neden olur. Mayinlarin
doésendigi topraklarda insan besinleri degil kin-nefret tohumlari yeserir. Ormanda
¢akilan bir kibrit-cakmak ile bir insan ve canlh kitlesi Uzerine atilan bomba arasinda
pek bir fark yoktur. Olduriicti ve yikici silahlarin pek ¢ogu, uzun vadede, gevre
dizenini-dogal dengeyi bozmaktadir.

= BS bir genglik sorunudur. Sigara tiryakiligi gibi silah bulundurma ve tasima
istegi, ava ¢ikma ve aticilik sporu yapma genellikle geng yaslarda baslar. Dunyada
pek ¢ok toplum, silahlanan bir genclik sorunu ile kargi kargiyadir. Gengken silahlanan
insanlar, akla, ‘hizli yasayip erken o6len insanlari’ getirmektedir.

= BS, bir uygarlik ve kiiresellesme sorunudur. Yerylzinde BS’nin olmadigi bir
toplum ya da Ulke yoktur. KiHaSi alaninda yapilan icatlar, uygarlasma duizeyi ile i¢
ice ve etkilesim halindedir. Ayrica, BS salt bir Glkeyi ya da toplumu degil tim insanhgi
yakindan ilgendirdigi i¢in dogal olarak kuresellesmis bir sorun olarak adreslenmistir.
Klresellesmenin etkisiyle artan BS, yine kiresel bir micadelenin konusu haline
gelmistir.

» BS savaslardan daha tehlikeli bir sorundur. Can ve mal kayiplari itibariyle
distnuldigiunde, BS’nin savaslar kadar tehlikeli oldugu ileri stirGlur ki, dogrudur. Ote
yandan, bu ¢alismada, BS’nin, savaslar kadar degil savaslardan bile daha tehlikeli ve
daha koétu sonuglar dogurdugu iddia edilmektedir. Cunkl: Savaslar genellikle
cephelerde yapilir, oysa sivil insanlar ellerindeki silahi yagsamin her yerinde (evde,
isyerinde, sokakta, trafikte, vb.) patlatabilir ve yaralama ve oéldirme eylemlerinde
kullanabilirler. Savasglar belli bir hazirhgin sonunda baglar ve bir sure sonra biter.

3 Dunyanin en biyulk ‘silah deposu’ tinvanini elinde tutan ABD’de atesli silahlarin yol acgtigi élimlerin
(hastane ve sigorta) maliyetleri hakkinda bir fikir vermesi agisindan bkz. Lemaire, 2005.

% Diinya Saglik Orgiti WHO’nun (2011) tanimina gére, ruhsal saglik (mental health), kamu saghginin
bélinmez bir parcasidir ve ‘“ruhsal sermaye’yi (mental capital) yaratir. Ve 6nemli dlgtide Ulkelerin
beseri toplumsal ve ekonomik sermayesini etkiler.
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Oysa, bireysel silahlanmanin konusu olan cinayet ve teror igin ne yer ne de zaman
kisiti vardir; herhangi bir zaman diliminde ve herhangi bir yerde cinayet islenebilir ya
da terdr olayi gerceklesebilir; Ustelik bir yenisi daha baslayip bitene dek... Savas®
ise iki ya da ¢ok ‘disman’ devlet arasinda gergeklesir; oysa BS’de kursunlarin hedefi
daha ¢ok o bireyin en yakinlari, yani bir zamanlar en sevdikleridir. Savaslarda
genellikle ‘diugsman’ askerler yaralanir ve olurken, BS’nin maddurlari herkestir;
Ozellikle kadin ve genclerdir; hatta silah sahibinin kendisidir. BS’nin en dramatik olayi,
intiharlardir. Nicel ve nitel anlamda disundldigunde, bir tlke, BS’nin sonuglarindan
dolay! ugradigi maddi ve manevi kayiplar bir savastan dolayi verdigi kayiplardan
daha fazla olmaktadir.

= BS, bir sivil toplum érglitlenmesi sorunudur. KiHaSi’nin gogalmasinin ve
yayginlik kazanmasinin bir sonucu da, cgeligkili (paradoksal) bir sekilde, sivil toplum
orgutleri nezdinde silahlanmaya kargi mucadele istegi ve ¢abasinin artmasi ve buna
kosut olarak da toplumda silahsizlanma bilincinin yerlesmeye baglamasidir.

= BS, bir bilimsel sorundur. Bilim, ‘sorun’ olarak gérdigu tim sorunlar gibi
insanlarin neden ve kime kargi silahlanlandigini ve bundan dolayi ne gibi sonuglarla
karsilabilecegini ¢esitli ‘kuskular ve ‘veriler’ i1sidinda tahlil eder ve ¢6zimu
konusunda taraflara 6neriler sunar.

TURKIYE’'DE VE DUNYADA BIREYSEL SIiLAHLANMA: BUYUK FOTOGRAF

Bireysel silahlanma salt ulusal degil kiresel bir sorundur. Sorun her gecen
yilla birlikte buyudukge, sorunu belgelendiren fotograf da buyumekte ve miyopi
insanlar dahi gorebilmektedirler. Higbir hikimetin bu fotografa bakip ‘biz nerede hata
yapiyoruz?’ya da ‘bu hatalara karsi —daha- neler yapmaliyiz?’ gibi bir soru sormama
lUksleri ve cesaretsizlikleri olamaz.

Bireysel Silah/lanma Raporlari ve Yorumlarina Gore Diinyadaki Gelismeler

Gunumuzde bir ¢ok internet sitesi bireysel silahlanmaya iligskin dinya ve ulke
raporlarini yayimlamaktadir. Bunlardan en popiiler olani GunPolicy.org®’ (2011),
‘silahli siddetin kiiresel etkisi’ baglikli bir yazida su 6nemli ve guncel saptamalara
dikkat cekmektedir:

* (2010’larin baginda) KiHaSi’'nin, yaygin adiyla bilinen ategli silahlarin hergln
ortalama 1000 (bin) insanin éldurilmesinde kullaniimaktadir.

= Atesli silahlar ylizinden milyonlarca insan yaralanmaktadir; saglik,egitim,
insan haklari, yardim kuruluglarina erisim silahli insanlar tarafindan
engellendiginde onlarin yasami altiist olmaktadir.

% Atatiirk’tn (inlii s6zidir; “Savas, millet icin hayati derecede zorunlu olmadikga bir cinayettir.”

37 GunPolicy.org, Sidney merkezli, 1997°den beri ategli silahlarin zararlarindan korunma politikalarini
gelistirmek amaciyla uluslararasi internet yayini yapan ve BM ve NATO tarafindan da itibar géren bir
portaldir.
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* Yeryuzunde 875 milyondan fazla atesli silah var ve bunlarin %75'i sivillerin
elindedir. Bunun %29una denk dusen 253 milyonu yolcu-nakil araglarinda
bulunmaktadir.

= Her yil 8 milyon civarinda yeni KiiHaSi ve buna ek olarak 10-15 milyon kadar
cephanelik (mermi, vs.) Uretiimektedir. Dinyada her kisinin ortalama (birer
degil) ikiser mermi siktigi anlasiimaktadir.

Birkac yil 6nce durum ¢ok mu farkliydi? ACRL’nin (20047?) verdigi birkac ek
bilgi de dikkate alinirsa, durumun daha da koétlye gqittigi, zira kiresel KiHaSi
pazarinin surekli dinamik yapida oldugu anlasiimaktadir:

» 2000’lerin basinda, yerylzinde yaklasik 640 milyon KiUHaSi var ve bu
silahlardan her 10 kisiye 1 tane dusuyor.

* Ddilnyadaki atesli silahlarin neredeyse %60’ sivil insanlarin elinde
bulunmaktadir.

* 92 llkede faal 1250 imalatgi her yil 8 milyon adet yeni silah tretmektedir.

* Her yil dinyada en az 1 milyon atesli silah ya kaybolmakta ya da
calinmaktadir.

» Small Arms Survey adli arastirma birimine gére, Sahra-alti Afrika bdlgesinde
1990’larin sonunda yasam beklentisi 50'den 46 yasa diserken, askeri
harcama (ulusal gelire oranla) %47’ye gikmistir. %

* Yeryuzinde 500 bin insan KiHaSi kullanilarak éldurtlmektedir.

Buna go6re, demek ki, gelinen son on yilda, dinya kamuoyuna sunulan
raporlarin da onayladigi Uzere, bireysel silahlanma dinyada ciddi anlamda ‘S.O.S’
isaretleri vermektedir. Asagida, bu raporlardan bazilari 6zetlenmistir.

BM Genel Asemblesi GAFC’ye gore (2010), yeryluzunde yaklasik yarim milyon
adet KuHaSi dolasmakta ve bu, yillik 300-500 bin arasinda oOlumlere neden
olmaktadir. Bu tur silahlarin satigi ya da transferi konusunda henlz herhangi bir
uluslararasi ticari anlasma yoktur. Kagak silah transferleri bolgesel ve alt-bdlgesel
catismalari daha da azdirmaktadir. KiHaSi Uretim, satis ve transferlerle ilgili
seffafligin yetersizligi ve uluslararasi hukuka aykiri ticaret yuztunden kuresel baris ve
istikrar ciddi yaralar almaktadir. Bu yuzden bir “Uluslararasi Silah Ticareti
Anlagsmasi’na destek hareketi yukselmektedir.

Gillis (2009), ‘Silahli Siddetin Kiiresel Yiki’ adli rapora dayanarak, her yil 740
binden fazla insanin silahli siddet ylzinden 6ldGgund ve bu Olumlerin blylk
bolimundn (2/3’Undn) ise geleneksel savas bolgelerinin digsinda meydana geldigini
hatirlatmakta ve bu 6lumlere yol agan (bireylerin rahat kullanimi igin tasarlanan)

¥ Karnvapen (2008), 2008 yili verilerine goére kiiresel askeri harcama 1.464 trilyon $'dir. Bunun,
zaman dilimlerine gére anlami sudur: Ortalama olarak yilin her ayinda 122 milyar, her hafta 28 milyar,
her giin 4 milyar, her saat 167 milyon, her dakika 2.8 milyon ve her saniyede 46.4 bin $ harcama
yapilmistir.
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kiiglik silahlarin ve (iki ya da g kisinin bir ekip olarak kullanabilecegi) hafif silahlarin
kUresel akis icindeki miktarini saptamanin ¢ok zor oldugunu, ancak otoritelerin bu
miktari 875 milyon adet ya da daha fazlasi olarak ortaya koyduklarini
vurgulamaktadir. Ona goére, KiiHaSi, en az 90 ulkede 1200’den fazla sirket tarafindan
uretilmekte, Uretim hacmi ABD, Rusya ve Cin’de yogunlasma gostermektedir. Ayrica,
sadece 2003'te resmi ticaret hacmi yaklasik 4 milyar $ civarinda olurken, gayriresmi
ticaret hacmi ise hig kimse tarafindan bilinmemektedir. Dogal olarak ‘silahl
tecaviz’ler yuzinden de insani, toplumsal ve ekonomik gelisme engellenmektedir.

UNDP-WHO (2010) raporlarina goére, 2004-7 yillari arasinda meydana gelen
silahli catismalarda, dinyada her yil ortalama 52 bin 6lumlu vaka gergeklesmigtir.
Buna ek olarak, 200 bin insan cgesitli dolayl bigimlerde olmektedir.®*® Cenevre
Bildirgesi'nin resmi web sayfasinda (genevadeclaration.org) su anahtar bulgular
dikkati cekmektedir:

* Son yillarda hem catisma ve sug¢-kriminal siddet yani silahli siddete bagli
olarak dogrudan ya da dolayli olarak 740 binden fazla kadin, erkek ve gocuk
olmektedir;

* bu 6limlerin 540 binden fazlasi siddete baghdir;
* her yil en az 200 bin insan, ¢atisma alanlarinda dlmektedir;

* 2004/7 yillari arasinda en az 208 bin ( yillik ortalama 52 bin) 6lum silahh
catismalarda kaydedilmigtir;

» catisma bdlgeleri disinda gelisen silahli siddetin yillik ekonomik maliyeti 95
milyar ile 163 milyar $ arasinda olup, bunun yillik kiiresel GSYHye orani
%0.14 (binde 14) kadardir.*

BM eski Genel Sekreteri K.Annan’nin 2001°de belirttigi gibi, Dinya KuHaSi
ticaretinin tahmini %50-60 arasinda yasaldir, fakat yasal ihra¢ silahlari ise sikca
karaborsadan saglanmaktadir. Seffaflik adina, yasal silah arzi ile karaborsa
arasindaki inorganik bagi koparmak gerekmektedir (Haug, vd. 2002).

Diinya Bdlgelerinde Kiiglik ve Hafif silahlar (KiiHaSi) Gergegi

Dunyanin KiHaSi’den dolayi cani en ¢ok yanan bdlgeleri sdyle bir gdzden
gegcirilecek olursa...

i-Orta Afrika, i¢-etnik siddet ve BM Gulvenlik Konsey’inin silah ambargolarinin
ihlalinin etkisi altinda yasamaktadir. Bati Afrika bir cok sivil catismaya sahne
olmaktadir. BM’in 1999 tarihli “Ktg¢uk Silahlar” Gzerine diinya kamuoyununa sundugu

¥ Klasilk ekonomist ve papaz Malthus’in tezine goére, geometrik dizinle artan insan nufusunun,
aritmetik dizinle artan gida kaynaklariyla denge saglamasi icin deprem ve sel gibi felaketlerin
yansamas! gerekmeketdir. Konumuza uygun olarak, felaketler listesine bu tur silahli éliumler de
girmektedir.

0 Cenevre Bildirgesi'ne (CB) gore, ortalama bir sivil savasin maliyeti 60 ile 250 milyar $ arasinda

degistigi tahmin edilmektedir ki, bu parayla yeterince saglik ve toplumsal hizmetler finanse edilebilir.
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raporunda, dinya cesitli altbolgelere ayrilarak, toplumlar ‘catisma dénemi’ ve
‘catisma sonrasi’ (post-conflict) olarak degerlendirilmis ve bu sureglerde KiHaSi’'nin
rolu ortaya konulmugtur. Buna gore; 6rnegin, Angola ve Mozambik gibi Guney Afrika
bdlgelerinin, calinan ya da kaybedilen KiHaSi arzindan oldukca etkilenmekte ve bu
silahlar ¢catismalarda kullaniimaktadir.

ii-Orta Amerika, uyusturucu, fuhus ve silah kagakgiligi trafiginin onemli
duraklarindan biridir. Burada KuHaSi transfer akisi hizlidir. Catisma-sonrasi barig
goruasmelerinin bir sonucu olarak, bu bdlgeye askerisizlestirme ve demokratik sivil
hukumetler damgasini vurmaya baglamistir.

iii-Silah  kontrolinin oldukga zayif oldugu bdlgelerden biri G.Asya’dir ve
G.Asya denilince daha ¢ok Afganistan akla gelmekte; yasadigi silah ticareti, bolgesel
silah arz ve talebi burada sekillenmektedir.

iv-Soguk Savas (SS) déneminde bulyuk bir ‘silah deposu’ sayilan D.Avrupa,
SS sonrasinda Sovyet Rusya’nin etkisinin zayiflamasina paralel olarak silah miktarini
azaltmayi ve silah denetimini ele gecirmeyi basladi. Ancak eski Yugoslavya’'nin etnik
catismalardan dolayi pargalanma surecine girmesi ve bir ¢ok devlet dogurmasi ile
birlikte silah ve silahlanma miktarinin tekrar artmasina sahne oldu. KiHaSi yoluyla
su¢ ekonomisi ve siddet lobisi gug kazandi.

Bireysel Silah/lanmanin Gizli Bir Kaynagi Olarak Askeri Silahlanma

Holtom, vd. (2011) bu konuda su verileri sunmaktadirlar: Dinya konvansiyonel
silah arzinin (Uretiminin) yarisindan fazlasini, 2006-10 yillarinin ortalamasina goére
ABD (%30) ve Rusya (%23) saglamaktadir. (Almanya, Fransa ve ingiltere ile birlikte
dinya toplam arzi %75’e ¢ikmaktadir). En baylk alicilar (ithalatgilar) ise Hindistan
(dinya toplaminin %9'u), Cin (%6), G.Kore (%6) ve ABD'dir (%3). Asya ve
Avusturalya devletlerinin dinya silah ithalatindaki payr %43, Avrupa’ninki %21,
Amerika kitasininki %12 ve Afrika’ninki ise %7°dir. Orta Dogdu Uulkeleri (en buyuk
misteriler Birlesik Arap Emirlikleri, israil ve Misir olmak tizere), 2006-10 déneminde,
tum buyUk konvansiyonel silah transferlerinin %17’sini temsil etmektedir (2001-5
déneminde %21)

Ote yandan, UN Cyber School Bus'un (1997), ayni konuyla ilgili ortaya
koydugu veriler biraz eski olabilir, ancak degisik bir fikir vermesi agisinda énemlidir:
Asker basina harcama; diinya ortalamasi (DO) 31480, gelismig Ulkeler igin (GU)
123.5 bin, gelismekte olan tlkeler (GOU) igin 9.1 bin $’'dir. Ogrenci bagina harcama,
DO 899, GU icin 7.7 bin, GOU igin sadece 143 $ iken; kisi basina saglik harcamasi,
DO olarak 231, GU igin 1.4 bin, GOU icin sadece 22 $ olarak hesaplanmistir.

Perlo-Freeman, vd.’nin (2011) belirttiklerine gobre ise, klresel askeri
harcamalar 2010'da %1.3 oraninda aratarak 1.6 trilyon $1 asmistir. (Harcamada
blylme hizinin gérece yavas olmasinin nedeni 2008’'de patlak veren kuresel krizdir.)
Dinyada en fazla harcama yapan kita yaklasik 800 milyar $ ile Amerika, en az

44



harcama yapan ise 30 milyar $ ile Afrika’dir.** Ote yandan, KiiHaSi cephanesi, salt
fisek-mermi kutularindan ibaret degil, olduk¢a karmasik bir teknolojiyi gerektirmekte
ve bu ylzden dunyada sadece az sayida ulkede uretiimektedir. Bu teknolojilerden
biri, adam-tasinabilir-omuzdan kullanilabilir hava savunma sistemleridir (MANPADS).
Bevan ve Pézard (2006), cephanelikte en son gelismelerin, kuguk silahlar ile hafif
silahlar arasindaki farkin anlasilabilirligini bulaniklastirma egiliminde oldugunu dile
getirmektedirler.

Grafik 1.1’de, dinya ¢apinda KuHaSi ve cephaneligi ihracatindaki gelismeler
gosterilmistir. Buna gore, 1999-2003 dénemi arasindaki bes yilda KuHaSi ihracati
istikrarli seyretmis ve kuguk silah cephaneligi ihracatinin tim KuHaSi ihracatina
oranla binde 5 ile 8 arasinda surmustur.

Grafik 1.1. Diinya ¢apinda kiigiik silah cephaneligi ihracati (tiim KiiHaSi ihracatina
oranla) 1999-2003
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Small arms ammunition exports: Kliglik silah cephanesi ihracati (kisa gubuklar)
Small arms and light weapons exports: KiiHaSi ihracati (uzun gubuklar)

Kaynak: Glatz, 2006.

KUHaSi cephaneliginde dinya liderleri ABD, Belgika, Rusya, vb. Ulkelerdir.
1999-2003 yillari arasinda, ABD en ylksek ihracatini 170 milyon $ ile 2000 yilinda;
Belcika 85 milyon $ ile 2002'de, Rusya 80 milyon $ ile 1999°'da gergeklestirmislerdir.
(Ayrintilar ve diger Ulkeler igin bkz. Grafik 1.2.)

4 Ayni kaynaga goére, silah harcamasindaki G-10'nun durumu ise soéyledir: ABD, tek basina, 700
milyar $ ile toplam kiresel askeri harcamanin %43'ini gergeklestirmektedir; bu birkag kitanin toplam
harcamasina bedeldir. (ABD’yi %2-4 arasindaki oranlarla Cin, B.Krallik, Fransa, Rusya, Japonya,
S.Arabistan, Aimanya, Hindistan ve italya izlemektedir.)
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Grafik 1.2. Kiigiik silah cephaneligi ihracati liderleri, yillik olarak, 1999-2003
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Kaynak: Glatz, 2006.

KUHaSi ithalatinin liderleri ise, ABD, S.Arabistan ve Almanya’dir. 1999-2003
yillarinda ABD 1999 ve 2003'te 100 milyon $'1 asan ithalat gerceklestirirken,
S.Arabistan 2002’'de 115 milyon $ ile rekor kirmis, Almanya ise 2003’te en fazla 60
milyon $ civarinda ithalat yapabilmistir (Grafik 1.3). Bu (lkelerin yaptigi silah
ithalatinin bir bolumdnin baska Ulkelere ihracat yoluyla transfer edilmesi olasilik
dahilindedir.

Grafik 1.3. KiiHaSi cephaneligi ithalatinda en buyik ithalatgilar (1999-2003)
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Kaynak: Glatz, 2006.

Klguk Silahlar Uzman Raporu’na (Small Arms Survey, SAS) gore, dogrudan
catismalarin buyuk cogunlugu (%60-90 arasi) KiHaSi ile gergeklesmektedir.

Latin Amerika, Sahra-alti Afrika, Afrika boynuzu gibi bolgelerde yillik cinayet
orani, kiresel ortalamanin ug¢ kati kadar daha yuksektir; yani her 100 bin kisi basina
dusen cinayet sayisi kiresel bazda 7.6 iken bu bolgelerde ise 20 civarindadir.

SAS’in (June 2010) cete ile atesli silah iligkisini agiklayan (2009 yilina ait)
anahtar verileri séyledir:

» Dlnya g¢apinda en iyi bilinen llke ve bdlgelerde getelerin elindeki atesli silah
miktari 1.2-1.4 milyon arasindadir.

» Dlinya ¢apinda ¢ete cephanelikleri (arsenal) en az 2 milyon, muhtemelen 10
milyon ategli silah icermektedir.

+ Diger devlet digi silahli gruplar (ayaklananlar ve milisler, vs.) 1.4 milyon adet
klcuk silaha sahiptirler.

* Bu gruplar birlikte 2009°'da aktif olarak kavgada yaklasik 350 bin kuguk silah
kullandilar.

« Silahl gruplar ve geteler, kiguk silahlarin yaklasik % 0.4 ile 1.3’k payini
kontrol etmektedirler.

* Cete Uyeligi salt erkekleri degil, ayni zamanda kadin ve kizlar da
kapsamaktadir. ABD ve B.Krallik’ta, ulusal genglik arastirmalari verilerine

gore, tim cete Uyeleri icindeki kadinlarin payinin %25-50 arasinda degistigi
one surulmektedir.
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» Klresel kadin gete nifusu, muhafazakar bir tahmine goére, 132 bin-660 bin
arasindadir.

KUHaSi transferinde ise soyle bir gelisme goze ¢arpmaktadir:

» KUiHaSi cephaneliginde resmi ticaretin yillik ortalama degeri, 2006-2009
yillari arasinda, yaklasik 4.3 milyar Amerikan $'idir. (Bu rakam, tasinabilir
roket vb. kapsamamaktadir.)

» 2007°'de 26 ulkenin kiglk silah cephaneligi icin yaptigi ihracat 10 milyon
$’dan fazladir.

« Her yil yapilan yakici gaz-kimyasal ticareti ise 100 milyon $ degerindedir.

* Hem ulusal ve hem de uluslararasi raporlara bakilirsa, KuiHaSi
cephaneleginde cerayen eden kuresel ticaretin seffafliyi diger silahlarinkine
gore daha azdir.*? 2010 yili Seffalik Barometresi; Isvicre, B.Krallik, Almanya,
Hollanda ve Sirbistan’i, KiHaSi ihracatinda en seffaf (lkeler olarak
adlandirirken, iran ve K.Kore'yi ise seffaflikta sifir puanla (yani tam kapali
olarak) degerledirmistir.

» 2007 verilerine gore, yilhk KiHaSi ihracati en az 100 milyon $ olan Ulkelerin
basinda ABD, italya, Almanya, Brezilya, Avusturya, Belgika, B.Krallik, Cin,
isvicre, Kanada, Tlrkiye ve Rusya gelmektedir. (Yillk enaz 100 milyon $’lik
ithalat yapanlar ise ABD, B.Krallik, Kanada, Fransa, Almanya ve ispanya’dir.*®

Kuresel KiHaSi stoku ve bireysel silahlanma furyasi denilince, ilk akla gelen
kuskusuz ABD'dir.

ABD’de KUHaSi sanayii diinyanin en gelismis sektéridir. Gabelnick (2006) su
carpici rakamlari zikretmektedir: 2003 verilerine goére, uretilen KiHaSi miktarina
bakilinca, ABD’de nerdeyse kisi basina bir silah dismektedir (toplam 230-280 milyon
adet silah). Amerikan ordusunda yaklasik 3.6 milyon KiUHaSi var ve sivil nufus
bazinda 3 kisiye 5 silah dusmektedir. 1998-2003 vyillari arasinda her yil ‘halk
pazar’'na ortalama 5.3 milyon adet yeni ategli silah girmistir. ABD'de 1998'de
yaklasik 1.3 milyon adet KiHaSi ithal edilirken, 2002'de bu rakam iki katina
ziplamistir. 350 bin adet ihra¢ edilirken, i¢ talebin yerli Gretimle doyuralamadigini
gdstermektedir. israil 2002'de ABD’ye 100 bin adet el silahi satmistir. ABD Savunma
Bakanligrnin sivil nufusa bagisladigi silah miktari da pek az olmamistir (1997-2003
programina gore 335 bin adet).

Ote yandan, Webster, vd.’nin (2006) belirttiklerine gore, 2003'te ABD’de
islenen cinayet sayisi yaklasik 12 bin ve dldurticu olmayan saldiri sayisi (hastane

*2 Bu durum, bireysel silahlanma ile micadeleyi zorlastiran dnemli bir etmen olsa gerektir.

# Listede Tarkiye’nin bulunmamasi, ya dogru rapor verilimemesi ya da i¢ Uretimin yerli talebi

karsilayacak sekilde yapilmasi olabilir.
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kayitlarina gore) ise 43 bindir. Bu kotu gelismede, eczane gibi silah bayilerinin
aclimasini tesvik eden silah lobisinin** bir roli olabilir mi, arastirmaya deger olmalidir.

Bazi ulkelerde silah tagsima ve kullanma esaslari, Ulkelerin federal yapisina
gbére degismektedir. Ornegin, 50+1 eyaletten olusan ABD’de her eyalette bireysel
silahlanma liberal insan haklarina uygun olsa da; Alabama, Arizona, Florida,
Missouri, Ohio, Texas gibi eyaletlerde guvenlik ve kendini savunmak; Arkansas gibi
eyaletlerde ortak savunma icgin silah tagsima hakki ve 6zgurlugu varken; Colorado,
lllinois, Hawaii, Virginia gibi eyaletlerde de yasa karsisinda ciddi kisitlar
bulunmaktadir. Ote yandan bazi eyaletlerde (California, lowa, Maryland, Minnesota,
New Jersey, New York ve Wisconsin) silah bulundurma ve tasima haklariyla ilgili
anayasal hukim yoktur. (Bkz. SAF 2007?)

ABD’de 2005’te, kurbanlari gogunlukla geng erkekler olan 12 bin silahli cinayet
ve %84’U orta ve blyuk dlgekli metropol kentlerde iglenmigtir. Bu silahli siddetten
kaynaklanan sosyal maliyetin yillik 100 miyar $ oldugu tahmin edilmektedir (Webster,
vd, 2009). Bunun diger anlami, Tuarkiye'nin yillik elde ettigi ulusal gelirin 1/8’i
demektir.

Amerikan Silah Guvenligi Vakfi AGSF’nin (2004), belirttigine gore, daha on yil
oncesinde bile, 80 bin civarinda az sayidaki silah bayii Amerikan caddelerinde boy
goOstermistir. Washington yonetimi bunlari yakin izlemeye almakta, islenen suclarin
blyUklugu karsisina onlarin aleyhlerine dava agmaktadir. Gegmiste, “Alkol, Titiin ve
Atesli Silahlar Biirosu” (the Bureau of Alcohol, Tobacco and Firearms, ATF), tlkede
faaliyet gosteren silah bayilerinin yaklasik %1’ini, ruhsath silahlarla igslenmis suglarin
%57’sinden sorumlu tuttugunu saptamistir. Ornegin, ATF’nin (1996-2000 vyillarini
kapsayan) raporuna goére, ¢ok az sayida silah bayi buylk silahli suglarin ana
kaynagini olusturmustur. (565 civarindaki silahli sugun kaynagi 120 silah bayidir.)

Avrupa, markali ve populer silahlariyla éne c¢ikmaktadir. Avustuya markasi
Glock, Italyan Beratta, vs., bugiine kadar az can almadi! Ote yandan, Haug ve
Matveeva’'nin (2003) vurguladiklari gibi, Rus tasarimi ve yapimi Kalasnikof*
(Kalashnikov) (diger markalar gibi silahi icat eden kisinin adi), silah ve teknoloji
sanayinde ileride olan Rusya’nin dunya KuHaSi pazarinda yuksek rekabet ve ‘itibar’
citasini temsil etmektedir. Bu silah yasal Uretici fabrikatorleri ve ihracatci sirketleri
disinda bir de kacakgilarina milyarlarca dolar kazandirmaya devam eden ender
silahlardan biridir. (Tablo 1.3.’te Avrupa’da asker ve sivil kitle igin lisansl ya da
standart KiHaSi ureten Ulkeler gruplandiriimistir.)

Tablo 1.3. Avrupa ulkelerinde askeri amach kigilik ve hafif silah (KiiHaSi) tiretimi 2004)
Kiiciik capta Sadece 6zel Lisans altinda Standart KiiHaSi
uretenler kuvvetler igin standart askeri gelistirip uretenler

uretenler KiiHaSi uiretenler
Danimarka B.Krallik ispanya Almanya

“ ABD'de gugla bir silah lobisi olarak “Ulusal Tufek Birligi” (National Rifle Association, NRA) hakkinda
bkz. VPC, 2010.

* Kalasnikof, avam ifadeyle ‘keles’, adinin da cagristirdii gibi, diger tim silahlar gibi insanlarin
arkasindan vurulmasi fakat daha ¢ok kitlesel katliamlar ile anildigi igin ‘kalleg’ bir silahtir!
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Hollanda Finlandiya Yunanistan Avusturya

isvec isvigre Belgika
Norveg Fransa
Portekiz Italya

Kaynak: SAS ve SIPRI.

Yirmi ulustan olusan Pasifik cografyasi, eger Japonya digsarida tutulur ve
Y.Zelanda ve Avusturalya gibi buyuk devletlerin tarihsel somurgeci egilimleri dikkate
alinmazsa, genellikle “pasifist” (baris¢i) kabul edilebilir. Zaten, gunimuzde, 6rnegin
Orta Dogu ile Kkarsilastirlacak olursa, o bdlgenin tamamiyla aksine Pasifik
bolgesindeki Ulkelerin, silahl siddet olaylarina karsi gelistirdikleri tahammulsuzluk ve
barisci toplum projeleri sayesinde genellikle “Pasifik = Pasifizm” seklinde sempatik bir
formiille anilabilir.*® Alpers ve Twyford (2003), bir “Pasifik stili silahsizlanma’dan
sbzederler.

Ayni yazarlarin belirttiklerine gore, 2002 yilinda, Pasifik Ulkelerinde yasal 3.1
milyon tane atesli silah bulunmaktadir. Her 10 kisi bagina 1 tane dusmektedir. Tum
dinyada KuHaSi miktarinin 639 milyon ve bunun 387 milyon adedinin ise sivillerin
elinde bulundugu tahmine edilmektedir. ABD’de her 100 kisi basina 67 adet KiiHaSi
ile tane dunyada sivilleri en fazla silah sahibi Ulke Unvanini acik arayla
sirdirmektedir.*” (Bkz. Grafik 1.4.) ABD 6zelinde denilebilir ki, gelismis kapitalist
diinyanin®® hastaliklarindan birinin silah tutkusu oldugu acik¢a anlasiimaktadir.

Grafik 1.4. Atesli silahlarda yasal sivil milkiyet (23 ulke kargilagtirmasi)

*® Ancak Pasifik iilkelerinin, silahlanmada, adindan menkul ‘pasifist’ (barisgi) olup olmadiklari tartigilir.
G.Dogu Asya (Endonezya, Filipinler, Malezya ve Tayland) i¢in bkz. ; Kramer, 2001.

*" Wright, vd. (2010) gore ise, ABD’de sivillerin elinde yaklasik 280 milyon adet atesli silah var ve bu,
nufus basina “1’e 1” demektir. Bu silahlar gogunlukla sug islemek icin kullaniimamaktadir. Fakat 2008
tarihli bilangoya gore; bu Ullkede 11 bin civarinda cinayet islenmis ve 315 bin siddet sugunun olustugu
tahmin edilmistir. Dar kapsamli yapilan bir arastirmaya gore, salt silah sahibi olmak bile, sug islemek
bakimindan potansiyel risk olugturmaktadir. Bir bagka ilging sonu¢ da, silahin parekende satigi ile
onun bir sugta kullaniimasi arasinda gecgen sure ortalama olarak 5.7 yildir.

48 Gelismis kapitalist dinya denilince ‘model’ Ulkelerden ve dinyanin en huzurlu Ulkelerinden biri
sayllan Norveg, (baskent Oslo’da Il.Paylasim Savasi’ndan bu yana ilk defa gergeklestirilien bombali ve
tufekli bir saldiri sonucunda) bir “bireysel silahlanma™in dramatik bir 6rnegi ile kaosa déndi. Neofasist
silahli bir geng, tasarlamis bir sekilde iktidardaki isci Partisi’nin genglik kampina tiifekli ve bombali bir
saldiri yaparak 70’ten fazla kisiyi 6ldirdi. 22 Temmuz 2011’de gergeklesen bu dramatik olay, Norveg
icin, kiresel teroériin semboll olarak “171 Eylil” ginu ilan edildi.
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*Dikey eksende; her 100 kigi basina yasal sivil ategli silah miilkiyeti orani gésterilmistir.

Kaynak: Alpers ve Twyford, 2003.

Dunyanin sadece buyuk / kiiglik zengin ulkelerinde degil yoksul Ulkelerinde de
KiiHaSi ekseninde benzeri sorunlar yasanmaktadir. Ornegin, uzun siren sivil savasta
yuzbinlerce can kaybini veren Burundi ve Kongo (eski adi Zaire) gibi Afrika
ulkelerinde simdi yuzbinlerce kagak ve galinti KiHaSi dolagmaktadir. Papua Yeni
Gine’de (Okyanusya), az ntfusuna ragmen 6zel sektor tarafindan isletilen ¢cok sayida
ategli silah imalathanesi bulunmaktadir. Makedonya’da (eski Yugoslav
cumhuriyetlerinden biri), KiHaSi arzina iliskin farkli bir durum arzetmektedir: Yerel
bazda Uretim yapan iki kigUk yasal fabrikasi var ve bunlar finansal zorluklar
bakimindan kapatiima tehlikesi ile karsi kargiyadir. (Bu durum bireysel silahsizlanma
icin iyi ve hatta ornek bir gelisme sayillmalidir!) Ancak Osmanh ve Avrupa’dan
kaynakli bolgenin gelismis silah kuiltirinden bu kigik cografya gibi Kosova ve
Arnavutluk®® da payini almistir ve o ylzden ¢ok sayida lisansli bayiler silah
satmaktadir (bkz. Pézard ve Florquin,2007; Alpers, 2005?; Grillot, vd. 2004;
Demetriou, vd. 2002).

Orta Afrika Cumhuriyeti CAR'a silah akisi yapan dlkeler arasinda Fransa, Gin,
Rusya ve Israil bulunmaktadir. Berman ve Lombard (2008), silahlanan bu bdlgenin /

9 Bu bdlgenin gelismis bir silah kiltird vardir ve burada su folklorik s6z ¢ok meshurdur: “Bir silahi
olmayan ev, ev degildir.” (‘A house without a weapon is not a home’.) (Khakee, 2003.)
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Ulkenin nasil ‘cakmak kutusu’ (tinderbox) haline geldigi, yine de gerilimin dlismesi
umudunun hep varoldugunu hatirlatmaktadirlar.

Bandeira’nin (2008) belirttigine goére, dinyanin en blylk metropollerinden
Rio'da (Brezilya’nin bagkenti), 2003-6 yili saptamalarina gére her gin 100 Kkigi
KiHaSi’'nin kurbani olmaktadir. Brezilya’nin saglik ve adalet bakanliklari verilerine
gore, silahsizlanma kampanyalarinin da etkisiyle, 2003’teki 39 bini asan silahli 6lum
sayisi 2006’da 35 binin altina duguralmuagstir (yani %12 civarinda bir basari). 100 bin
kisi bagina dusen silahli 6lum orani da ayni ddonemde %22.4’ten %18’e dusmustur.

Dreyfus, vd. yazarlarin (2010) vurguladiklari Gzere;

* Brezilya’nin KiiHaSi Uretimi son otuz yilda dizenli olarak artarak yillik 100
milyon $’a ulagmuistir.

» KiHaSi ve yan sanayi ihracatl, 1982-2007 (25 yillik dénemde) 3 katina
cikarak yaklagik 200 milyon $ olarak gergeklesmistir.

 Bolgedeki agirhgina ragmen Brezilya’nin silah Uretimi genel sanayi sektorl
icinde binde 6 oraninda bir paya sahip olup bu alt sektériin 2003’te kabul
edilen Silahsizlanma Statlisi’'nden pek etkilenmedigi gézlemlenmistir.

* Brezilya’da —¢cogunlugu Sao Paulo ve Brasilia’da olmak lzere- 17.6 milyon
adet KuHaSi var ve kagak olanlar toplamin yarisindan fazladir. Bireyler yasal
silahlarin %72’sini elinde bulunduruyor.

Kiss’e (2004) gore, Soguk Savas’in (SS) bitmesinden sonra en buyuk darbeyi,
sosyalist kamptan kapitalist kampa gegen Sovyet gudimuindeki Orta ve Dogu Avrupa
ulkeleri yemistir. Ote yandan ayni SS’nin bitisi, bu Ulkelerde toplam ve kisi basina
savunma harcamalarinin azalmasina da yol agti. Ornegin, Bulgaristan’in 1985'teki
toplam harcamasi 1.4 milyardan 378 milyon $’a, kisi basina harcamasi 159'dan 48
$’a distl. Polonya ise, 1985'teki toplam harcamayi 21.6 milyardan 3.4 milyara, kisi
basina harcamayl 582’den 88 $’a, savunma harcamalarinin GSYH’deki payini
%20.5'ten 1.9°a ¢ekmeyi basardi. Daha dusuk duzeyde de olsa benzeri olumlu
gelismeleri diger D.Avrupa ulkeleri kaydetti. Ayrica bu Ulkelerde KiHaSi uretim ve
istihdam sektdrt de asamali bir sekilde kigultildi ve isci transferleri daha ¢ok hizmet
sektortine yonelik yapildi. Bunda, onlarin sirayla girdikleri ve bagardiklari AB’nin tam
uyelik sireclerinin rolii yadsinamaz. Bazi Avrupa (lkelerinde de, érnegin isvigre'de,
refah ve 6zgurlesmenin artmasinin gelismeli bir sonucu olarak artan bireysel silah
hakkina sinirlama getiriimesi konusunda referanduma gitmektedir (bkz. Kutu 1.4).

52



Kutu 1.4. Isvigre halki referanduma gidiyor

isvigre'de atesli silah yasalari diger Avrupa (lkelerinden farkli. Bu yiizden (lkede bireysel
silahlanma orani ¢ok yiiksek. Her 100 kisiye 46 silah distiyor. Ulkede ordu kiiltiirii hakim.
isvigre ordusunun sadece %5'i profesyonel asker. Geri kalanlarsa zorunlu askerlik gérevini
yapan vatandaslar. Askerlik gorevini yapanlar silahlarini evde saklama hakkina sahip oluyor.
Tabi kullanma hakkina da. Ulkedeki yiiksek silahlanma oranini ve silah sempatisini azaltmak
isteyen hikimet ise digmeye basti. Karar tartismalara yol acti: Kimi diizenlemeye bdyle
kars! ¢ikarken cogunluk da mevcut durumun tehlikeli oldugunu diistiniiyor. isvigre halki
yarin sandiga gidecek ve kararini verecek. Referandumda olusacak sonu¢ merak
bekleniyor.

Kaynak: Samanyolu Haber Tv.

Silahlarin Efendileri!

Silah sektoriinde c¢ok uluslu sirketler, KiHaSi yerine bulytk-konvansiyonel
silah Uretip pazarlayarak, dunyanin bir tarafinin (6zellikle Afrika’'nin) a¢ yasadigi
gerceginin kara golgesi altinda karlarini arttirmaktadir. Defense News'in (2011)
dinya kamuoyuna duyurdugu yillik "Top 100' listesinde ya da ‘kuresel silah Ureticileri
liginde’ —birincilik basta olmak Uzere- ilk onda yedi ABD sirketi yer almaktadir.
(Toplam cirosu 45.8 milyar dolari bulan Amerikan Lockheed Martin'in ilk sirada yer
aldig listede, 46 ABD'li, 10 Ingiliz, 8 Rus, 6 Japon, 5 Fransiz, 4 israilli, 3 Alman ve 2
italyan sirket yer almaktadir.>® Cirosu en yiiksek kuruluslarin ilk 10 sirasinda 7 ABD!'lj,
1 ingiliz, 1 italyan ve 1 Hollandali sirket bulunmaktadir.>!) Tiirkiye’den ise sadece bir
sirketin rekabet ettigi dinya silah uretimi ligi, dinya futbol ligi gibi arz-talep ¢arki ile
donmektedir. Ne yazik ki bu c¢ark da birilerini zengin ederken birilerinin Uzerinden
silindir gibi gecerek ezmektedir. Dunya ve her bir Ulke baglaminda yine iki sinif
ortaya ¢cikmaktadir: Efendiler ve paryalar!

Dunya askeri harcamasi ile (finansal krizler arasinda oldugu gibi) bireysel
silahlanma arasinda dolayh bir iliski bulunmaktadir. SIPRI’'nin (2011) raporuna gore,
(en buyuk 15 ekonomiden olusan) Dinya askeri harcamasi 2010'da, GSYH’nin
%2.6’sIn1 olusturacak ya da kisi basina 236 dolar dusecek sekilde (cari fiyatlarla)
toplam 1 trilyon 630 milyar $'a ulasmistir. 2001 yilina degisim orani %50°dir. Silah
harcamasinda dunyanin ‘en comert’ Ulkelerinin basinda ABD, Cin ve B.Krallik
gelirken, (asker sayisi bakimindan dinyanin en buyldk ilk on ordusu arasinda
gOsterilen) Turkiye genel siralamada 15.’dir. (Bkz. Tablo 1.4.)

Tablo 1.4. Diinya askeri harcamasi

Sira Ulke Harcama Degisim | GSYIiH'deki | Diinyadaki | Harcama,
Milyar $, 2001-10 | pay1, %, t. | payt % Milyar $, 2010,
2010, CF % SAGP

1 ABD 698 81.3 4.88 43 698

2 Cin [119] 189 [2.19] [7.3] [201]

3 B.Krallik 59.6 21.9 2.7 3.7 57.6

*% sazkonusu liste, kiiresel toplam gelir liginde ilk (igte ve kisi basina gelirde ise sonlarda yer alan
Cin’in, ilk 100°e giren bir silah sirketine sahip olmamasinin da etkisiyle, neden kisa ve orta vadede
ABD’nin yerini alamayacagini gostermesi bakimindan da 6nem arzetmektedir.

*! Diinya silah sirketlerinin ciro ve karlari icin bkz. EK- 1.1.
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4 Fransa 59.3 3.3 2.3 3.6 49.8
5 Rusya [58.7] 82.4 [4.0] [3.6] [88.2]
ilk bes toplami 995 61
6 Japonya 54.5 -1.7 1.0 3.3 43.6
7 S.Arabistan 45.2 63.0 104 2.8 64.6
8 Almanya [45.2] -2.7 [1.3] [2.8] [40.0]
9 Hindistan 41.3 54.3 2.7 2.5 116
10 italya 37.0 -5.8 [1.8] 2.3 [32.2
ilk on toplami 1218 75
11 Brezilya 33.5 29.6 1.6 2.1 36.2
12 G.Kore 27.6 45.2 2.8 1.7 40.8
13 Avusturalya 24.0 48.9 2.0 15 17.3
14 Kanada [22.8] 51.8 [1.5] [1.4] [19.4]
15 Tiirkiye [17.5] -12.2 [2.4] [1.1] [23.9]
ilk onbes toplami 1344 82
Dinya toplami 1630 50.3 2.6 100

*Kisaltmalar:

CF, cairi fiyatlar; [...] ve t: tahmini; GSYH, gayri safi yurtici hasila; SAGP: Satin alma glici paritesi.

**Tablonun okunmasi. Ornek, Tirkiye:
Tuarkiye, diinya askeri harcama liginde 15.sirada. 2010 yilinda (tahmini) CF ile 17.5, SAGP ile 23.9
milyar $ askeri harcama yapmistir. 2001-10 déneminde ortalama askeri harcamada %12.2 oraninda
bir gerileme gostermistir. Askeri harcamasinin GSYH’sindeki payl %2.4'tir. (Yani yilik 100 $lik
gelirinin 2.4 $1 askeri harcamaya ayirmistir.) Tim diinya askeri harcamadaki orani ise %1.1’dir.

Kaynak: Perlo-Freeman, vd. SIPRI, 2010.
Turkiye’de Bireysel Silahlanma: Siyah Fotograflar Kareleri

Bireysel silahlardan c¢ikan kurgunlarin  kurbanlarina bakilacak olursa,
Tarkiye'nin silah/lanma karnesi notu “pek iyi” (!) gbzukmektedir. Ayrica, bireysel
silahlanma sorunu, bir fotograf olarak cekilse, -ki birgok yerli ve yabanci kurulus
tarafindan ¢ekilmistir-, o fotografta bir cok siyah-karanlik nokta saptanabilir.

Eski ve Yeni

Turkiye'de silah sayisi 10 yilda 10 kat artti; 7 milyon kiginin silahi var. Yilda 3-4
bin kigi silah nedeniyle hayatini kaybetmektedir. Nifusun % 10'u silahli 1985 yilindan
bu yana ruhsat alimi artmaktadir (Bkz. EK-1.2). Turkiye'de ruhsatl ve ruhsatsiz 7-9
milyon civarinda silah bulunmaktadir. Yani niufusun %10'u silahlidir. 1954'ten
(Menderes Hukumetinden) kalma “Atesli Silahlar Yasas!” silahlanmanin 6nine
gecemiyor. Salman’in (2003) aktardigina goére, Bakirkdy Psikiyatri Tedavi ve
Arastirma Merkezi'nden A. Akcan da, sark kultiri ve agiret iligkilerinin egemen
oldugu toplumlarda silahin bir gli¢ nesnesi (objesi) oldugunu sdylemektedir. Akcan,
"Bu tlkenin polisine giivenmemiz lazim. Eger glivenmiyorsak, baski unsuru olmamiz
lazim. Ug evden birinde silah var. Silahin statii ve gésteris kismi én plana ¢ikiyor.
Tirkiye'de silahlarin yizde 80'i her an kullanilabilir durumda"” diyerek uyarmaktadir.
(Ayrica bkz. Kutu 1.5.)

Kutu 1.5.“Ug evden birinde silah var”

Her (¢ evden birinde silah bulunan Tiirkiye'de, yilda yaklasik 4 bin kigi ategli silahlarla
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islenen cinayetler sonucu hayatini kaybediyor, 13 binden fazla insan da yaralaniyor. Silahli
suga karigsanlarin yiizde 55'inin 28 yasindan kii¢lik oldugu belirlenirken, islenen cinayetler
bireysel silahlanmadaki artisla paralellik gésteriyor.

Tirkiye'de son aylarda birbiri ardina islenen cinayetler toplumda tedirginlik meydana
getiriyor. Yapilan arastirmalar Turkiye'de bireysel silahlanmanin surekli arttigini ortaya
koyuyor. Polis sorumluluk bdlgesinde meydana gelen asayis olaylarinda, 2007 vyilina
kiyasla, 2008 yil Ocak - Mart déneminde silah kullaniminda yluzde 57 artis tespit edildi.
Cinayetlerin ylizde 60'iInda atesli silah kullanildigi, bunlarin ylizde 15'inin de ruhsath oldugu
belirlendi. Turkiye'de, trafikteki 13 milyon aragtan ytzde 8'inde atesli silah bulunuyor. Kirmizi
Isikta bekleme, yol verme, arag¢ sollama gibi nedenlerle ¢ikan kavgalarin bazilar araglardaki
silahlarin kullaniimasi nedeniyle 6limle sonuglaniyor. Silahla iglenen her 10 cinayetten 1'i de
trafikte gerceklesiyor. Bireysel silahlanmayla mucadele veren sivil toplum kuruluglarindan
olan Umut Vakfi'nin arastirmasina goére ruhsat igin basvuranlarin yizde 50'den fazlasi
ilkokul mezunu. Yizde 24,5'i esnaf, ylizde 14,6's1 ise is¢i. (Ayrica bkz. EK-1.2.) Silah sahibi
olmak isteyenlerin buylk ¢ogunlugunu Karadenizliler olusturuyor. Yapilan arastirmalara
gore silah talebinde bulunanlarin yizde 25,6'sinin dogum yeri Karadeniz, ylizde 22,5'inin ise
Dogu Anadolu. Ayni arastirmaya gore yuz kisiden 30'u silahi, bir tehlikeye karsi 'evde
bulunsun' diye, yizde 30,9'u da is riski yuzinden satin aliyor. Kisilerin yuzde 19.4'U birden
fazla silaha sahip.

Kaynak: Cihan Haber Ajansi, 2011.

TUIK’in (2011) verdigi bilgilere gore, (en son) 2009 yilina ait silahli sug
oranlari, sayilari, vs. soyledir:

i-Sug¢ tiru ve medeni durumuna gore ceza infaz kurumuna giren hukumluler;
toplam 74404 kisiden olusmaktadir; bunun 71349'u erkek; 3043’0 kadin, 12’si
de ‘bilinmeyen’ olarak kaydedilmigtir.

ii-Ategli silahlar ve bigaklarla ilgili suglar, erkek agirlikhdir. Toplam 2395
sucludan 2375’i erkek, sadece 20’si kadindir.

iii-Oldiirme sucu isleyen mahkumlarin toplami 1514; 1466’si erkek, 48'i kadin
iken; yaralama sugundan dolayi hapis yatan 7646 kisinin 7426’s1 erkek, 220’si
kadin, 1’i ise cinsiyeti bilinmemektedir.

iv-Silahlar, dolayli olarak; cinsel suglarda, yagmada, kisiyi yoksun kilmada,
kacakgilikta, hirsizlikta, vs. kullanildigi disindlir ve hesaplanirsa, silahla
islenen sugclarin, toplam suglardaki payinin %50’nin altinda olmadidi1 sonucuna
variimistir.

v-Sug tlrd ve sucgun islendigi yerlesim yerine gére ceza infaz kurumuna giren
hikimliler de belirlenmigtir. Ornegin, toplam 74404 mahkumdan atesli silah
ve bicakla ilgili suglar isleyen 1653’U sehirlerde 694’U ise koylerde sug
islemistir.

Bu rakamlara bakarak, dramlarla dolu “3.sayfa haberleri’nin neden / nasil
olustugu daha iyi anlasilabilir (bkz. Kutu 1.6).
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Kutu 1.6. “Uglincii sayfa haberleri”?

» Adana'nin Kozan ilgesinde 11 yasindaki ¢cocuk, agabeyini, sakalastigi av tufegiyle vurarak
oldurda.

» Hakkari'de sivil giyimli polis memuru B.G. kimlidi belirsiz bir kigi tarafindan agilan ates
sonucunda sehit oldu.

» Sanliurfa- Dagbasi kdylinde agabeyi ile beraber kdyin merasinda koyun otlatan D.Y,
babasina ait ruhsatl av tifegiyle oynadigi sirada silahin aniden ates almasi sonucu agir
yaralandi.

* Tarla sulama yuzunden tartistigi komsusu Halil Akbulut tarafindan tifekle éldaraldikten
sonra, cesedinin ¢aliliklara atildigi belirlendi.

« Esini barismaya ikna edemeyen E.O. durakta bekleyen esini av tiifegiyle vurup intihar etti.

» Ankara'da Y.K. adli bir kisi, bosanma davasi acan 24 yasindaki karisini silahla vurarak
yaraladi.

» Sanlurfa'nin Surug ilgesinde bir akaryakit istasyonunun uzun namlulu silahlarla taranmasi
sonucu istasyon sahibi 2 kardes yasamini yitirdi.

« istanbul-Bakirkdy'de bir avukatin biirosunda, gayrimenkul satisindan gikan tartismada bir
kisi tabancayla vurularak olduraldu.

« istanbul Beyoglu Feridiye caddesinde diin giin ortasinda sokakta meydana gelen silahli
saldirida bir kigi 6ldu, saldiriyla ilgisi olmayan bir kisi seken kursunla yaralandi.

» Kusadasi'nda restoran isletmecisi A.K.A., yaktigi sigaranin is1gini domuzun gézu
zanneden yaninda g¢alisan Ali Okuroglu tarafindan vuruldu.

» Nigde’de 41 yasindaki Y.E., polis memuru esinin beylik tabancasiyla kalbine ates ederek
yasamina son verdi.

* Yaklasik bir ay dnce kendisini bigakla yaralayan ve terk eden 16 yasindaki kiz arkadasini,
parkta eski sevgilisiyle birlikte gériince eve donlp aldigi av tufegiyle parka gidip geng kiza
ates etti.

« Van'in Karliyamag Koyi'nde gobanlik yapan Cengiz O.’nlin ortada biraktig tufekle
oynayan oglu Y.O. (6), tetige dokunmasiyla ¢ikan sagmalar uyuyan ablasi H.O.’nin (11)
kafasina isabet etti ve abla 6ldG.

» Zonguldak'a bagli Kozlu beldesi Sahil Yolu Prestij Park'ta sahur vakti siralarinda alkol
aldig belirtilen O.T., belediyenin taseron firma isgisi O.A.'y1 sirtina isabet eden kursunla agir
yaralandi.

* Tagkdpru ilcesinde akli dengesi yerinde olmayan bir kisi, akrabasi tarafindan silahla

2 By haberler cesitli gazetelerden derlenmigstir. Olaylar sadece birkag ginde islenmistir. Aslinda bu
haberler icin herhangi bir tarih vermeye gerek yoktur; zira hergin benzerleri islenmekte, tekrar
etmektedir. Olenler, &ldirenler, mekanlar farkli; olaylarin nedenleri birbirine benzerken, degismeyen
baskahramani ise hep ayni, silahlar; yani KiiHaSi!
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vurularak olduraldd.

Sadece 4 gunliik bilango: 14 6li 2’si agir olmak lizere 4 yarali. Her 6 saatte bir 6lu. ikisi
intihar vakasi.”®

Kaynak: (2011 gunlik ulusal gazetelerden derleyen) Umut Vakfi, “3.Sayfa Haber Arsivi.”

Salman’in (2003), birka¢ yil éncesinde, istanbul-Bakirkdy Devlet Hastanesi
Psikiyatri Poliklinigi'ne silah ruhsati almak i¢in bagvuran 800 kisi Uzerinde yapilan bir
arastirmadan aktardigi bazi c¢arpici sonuglar soyledir: (Bu rakamlar acaba
gunumuzde ¢ok mu deg@ismistir?!) (Ayrica, bkz. Kutu 1.7.)

[1 Ruhsat icin bagvuranlarin % 52'si ilkokul mezunu.

1 % 24.5'i esnaf, %14.6'sI ise is¢i kesiminden.

[ % 25.6'sinin dogum yeri Karadeniz, % 22.5'inin ise Dogu Anadolu.

[ %30'u silahi, bir tehlikeye karsl evde bulunsun diye, %30.9'u da is riski ylzinden
satin aliyor. (Bkz. EK-1.2.)

[ Kisilerin %19.4'0 birden fazla silaha sahip.

[J Basvuranlarin % 87.5'i tehdit, hirsizlik, soyguna karsi silah aliyor.

[ % 26.9'unun babasinda, %22.8'inin kardesinde silah var.

[1 % 24.9'u Kigilkgekmece'de oturuyor.

[1 Basvuranlarin kisilik bozukluklarina bakildiginda % 50.8'i histriyonik, %42.6's|

obsesif-kompesif, %31'i pasif-agresif, % 23'U paranoid.

Kutu 1.7. Bireysel silahlanmanin -Turkiye baglamindaki- ‘bireysel’ gerekgeleri

Her 100 kisiden 13’Unun atesli silahlara sahip oldugu ve her yil yaklagik 3000 kisinin

bireysel silahlardan c¢ikan kurgunlarla 6ldigu Ulkemizde, yaklasik 2,5 milyon ruhsatli, 8
milyon da ruhsatsiz silah kisilerin elinde her an patlamaya hazir bulunmaktadir.
Bununla beraber bu silahlara sahip olanlarin ¢evresi de hesaba katilirsa silahlarin
ulasabilecegi insan sayisi (akraba, es-dost, ¢cocuk vs.) ise olduk¢a UrkatlcU bir gérinti
cizmektedir. Tahmini bir rakam vermek gerekirse 40 milyonun Uzerinde insan bu silahlara
kolayca ulasabilmektedir.

Arastirmalar Turkiye'de silah sayisinin son 10 yilda 10 kat arttigini gdsteriyor. Bakirkody
Psikiyatrik Tedavi ve Arastirma Merkezi'nin (BAPAM) yaptigi bir arastirmanin sonucunda
Tuarkiye’de 120 bin silah bagimhsi oldugu sdylenmis ve uzmanlarin goérigleri alindiginda,
silah bagimlisi olan insanlarin normal insanlara gore dokuz kat fazla intihar ve begs kat fazla
adam oldurme riskleri oldugu belirtilmigtir.

Bakirkoy Psikiyatrik Tedavi ve Arastirma Merkezi, Turkiye'de silah ruhsati almak igin
basvuranlarin neden silah aldiklarina dair yaptigi diger bir arastirmada ise su sonugclara
ulagmistir: is Riski (%35), Evde Bulunsun (%23,6), Merak-Hobi (%16,7), Meslek Geregi
(%6,8), Hatira (%5,5).

Kaynak: Kaya, 2009.

%3 Boyle giderse, gazeteler, 4.sayfalarini da silahli-bigakh siddet haberlerine ayrimaya baslayacaklar!
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GunPolicy.org’un Verileri

GunPolicy.org (2011), Turkiye'nin silahlanma profilini sdyle c¢ikarmigtir. Bu
profil, sivillerin ve devletin elindeki silahlardan silahli 6lim ve yaralanmalarina ve
silah dizenlemelerine uzanan 6nemli verileri yansitmaktadir. Soyleki:

1.Sivil Silahlar
-Sivillerin elindeki atesli silahlar: Tahmini 9 milyon adet.

-Bu veriye gore, Tlrkiye 178 llke arasindan (olumsuz anlamda) 14.siraya
ctkmistir.®

-Ozel kesimde her 100 kisiye 12.5 adet atesli silah diismektedir.

-Bu veriye gore, Tlrkiye, 179 llke arasindan 52.siradadir.

-Her 100 kisi basina digen ruhsatli silah orani sadece %4'tir.

-TUm ruhsatli silah miktari 3 milyondur.

-Sivillerin elinde bulunan kayith yivli tifek miktari 11.469 adettir.

-Sivillerin elinde bulunan kayith av tifegi miktari 2.483.502 adettir.

- Sivillerin elinde bulunan kayith tabanca miktari 538.399 adettir.
2.Devletin elindeki silahlar

-Askeri guclerde varoldugu rapor edilen atesli silah sayisi 4.386.000.

-Poliste varoldugu rapor edilen atesli silah sayis1 232.400.
3.Silahli Oliim ve Yaralanmalar

a-Cinayet verileri:

-Cesitli silahlarla islenen toplam cinayet sayisi, yillara goére dagihmi; 2006’da
2,999; 2005'te 3,082; 2004’te 2,769; 2003’te: 2,727.

-100 bin kigsi basina disen cinayet orani; 2008'de 2.90; 2007°de 3.20; 2006’da
4.06; 2005'te 4.22; 2004’te 3.94; 2003’te 3.83.

b-Ategli silah cinayetleri:

-Ategli silahla iglenen toplam cinayet sayisi; yillara gore;2006’da 535; 2005’te
491; 2004’te 539; 2003’te 538.

-100 bin kisi basina dliisen atesli silahla islenen cinayet orani; 2006’da 0.72;
2005’te 0.67; 2004°'te 0.77; 2003'te 0.76.

** Oysa sadece birkag yil dnce (olumlu anlamda) 20.sirada idi.
58



c-intihar olaylari:
-Cesitli araclarla iglenen toplam intihar sayisi; 1996’da 1,415.
100 bin kisi basina dusen intihar vakasi orani; 1996'da 1.98.
4-Silah sanayi, ticareti, ortalama piyasa fiyati ve seffaflik konusu
-Turkiye'de KiiHaSi ve cephanesi uretimi mevcut lisans altinda izne tabidir.

-KugUk, orta ve buyluk tipte atesli silah imalatinda dinya siniflandirmasina
gore Turkiye, orta dizeyde yer almaktadir.

-Turkiye’'de atesli silah ve cephanelidi ihracati ve ithalati, transfer kontrol
yasalari ile sinirlanadiriimistir.

-Devletlerin seffafligi arastirmasina goére, 2011°de KiiHaSi ihracatini yapan 49
blylk ihracatci Ulke arasindan Turkiye (25 tam puan izerinden 9.25 puanla)
31.sirada bulunmaktadir.

-KiiHaSi ve cephaneligi ihracati (2009'da) yaklasik 96.9 milyon $; ithalati ise
23.9 milyon $ olarak rapor edilmistir. (Buna gore, Tirkiye diinya ihracat
siralamasinda ‘kuguk olcekli’ sayiimaktadir.)

-AK-47 tipi bir saldir silahinin Tirkiye'deki fiyati yaklagik 900 $ olarak
saptanmistir.

5.Silah diizenlemeleri

-igisleri Bakanhg tarafindan yapilan silah diizenlemelerini yapmak konusunda
Tarkiye ‘sinirli’ olarak siniflandiriimaktadir.

-Ruhsatli tabanca almak disinda, tam ve yari otomatik atesli silah mulkiyeti icin
sivillere izin verilmemektedir. (Ruhsat i¢in basvuru yasi en az 21 olup her 5
yilda bir yenileme zorunlulugu vardir. Kagak silah edinmenin yaptirimi, “3 yil
hapis + para cezasi’dir.)

-Turkiye, Temmuz 2001'de “BM KiiHaSi Kagak Ticaretinin Onlenmesi Eylem
Programi’ni ( kisaca UNP0OA) kabul etti.

TC igigleri Bakanhgrna bagh Arastirma ve Etiitler Merkezi (AREM) 2005'te,
artan bireysel silahlanma ve kotu sonuglar karsisinda, (Kutu 1.8'de Ozetlendigi
Uzere), -buylk bir 6l¢gide bugun bile gegerli olan- bir durum saptamasi yapmistir.
Gerekli dnlemler alinmazsa, “gegivermis gelecek” betimlemesine uygun daha birgok
resmi yorumlar okunuyor olacaktir. (Ayrica, AREM’in Turkiye'deki silahlanma ve
mevzuat durumuna iliskin degerlendirmesi igin bkz. EK-1.3.)
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Kutu 1.8.Gecivermis gelecek...

=Serseri kursunlarla hayatini kaybedenlerin ve yaralananlarin sayisi her gecen gin
artmaktadir. Bireysel silahlanma, son sekiz yilda %358 oraninda artmistir.

=Usulsiiz silah kullaniminin artmasi, Devletin (igigleri Bakanligi ve kolluk kuvvetlerinin) bu
konuda aldigi tedbirlerin yetersizligini gostermektedir.

«Olim ve yaralama olaylarinda, saniga verilen ¢ok kisa sireli hapis cezalari ve para
cezalarinin caydiricihgi yoktur.

*Kalaballk ortamlarda havaya ates ederek insanlarin 6limine ve yaralanmasina yol
acanlar, yeni Turk Ceza Kanunu’'nun Olasi Kasti diizenleyen 21. maddesi dogrultusunda
yargilanmalidir.

*Toplumda belli statliye sahip kimselerin silahlara, silahlarini teghir etmeye ve usulstizce
kullanmaya olan meraklari, toplumun bu yéndeki egilimini artirmaktadir. “At, avrat, silah...”
olarak tanimlanan ve yuceltilen geleneksel kaliplar, halki usulsiz silah kullanimina tesvik
etmektedir.

«Ozellikle cocuklar arasinda yayginlastigi gorilen kuru-siki tabancalar, diigiin, edlence ve
sportif kutlamalarda bilingsizce kullaniimaktadir.

Silah ruhsatlarinin tamami iptal edilerek, av tifekleri dahil tim silahlarin toplatiimasi
gerekmektedir.

*Ruhsat icin istenen psikolojik muayeneler, formalite geregi ve gelisigizel yapilmaktadir.
Herhangi bir hastaneden saglam raporu alamayan kimse, rahatlikla bir bagska hastaneden
rapor alabilmektedir.

*Yapilan arastirmalara gore, ruhsath silah sahiplerinin %70’ii ihtiyaci olmadidi halde silah
almakta, ruhsat uzatmaya gelenlerin %80’i ise aldigina pisman oldugunu ifade etmektedir.

Kaynak: TC igigleri Bakanhgi- AREM, 2005.
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Kesim Il

BIREYSEL SiLAH(SIZ)LANMANIN
PSIKO-EKONOMIK BOYUTU
-ve Geligsmislik Endeksleri Isiginda Bir Yorumu-

Psiko-ekonomi, ‘psikologlarin ekonomiye attigi kdpri’diir.
U.B.Gezgin

“Uretilen her silah, suya indirilen her savas gemisi,
firlatilan her roket, son tahlilde, bir tiir hirsizliktir.”
General Eisenhower

Ozet Basliklar:

Psiko-ekonomi disiplini ve bireysel silah(siz)lanmayla olasi iligkisi
Psiko-ekonomi ve bireysel silahlanma

Psiko-ekonomi ve bireysel silahsizlanma

Bireysel silah(siz)lanmanin iligkili oldugu kuresel gelismislik endeksleri

GENEL

Bireysel silahlanma ve bireysel silahsizlanma, esas itibariyle, psiko-ekonomi
disiplini igin 6zel bir konudur. Psiko-ekonomi, psikoloji ile ekonomi denilen iki sosyal
bilimin kesisim kimesini olusturur ve anaakim neoklasik ekonomi kuraminin insani
salt homoekonomikusa yani hesap makinasina indirgeyen yaklagimin Uzerine gikarak
duygulari da isin icine katar. Burada, bireylerin nicin silahlandigi ve c¢apraz olarak
nigin silahsizlanmasi gerektigi sorunsali, bir de psiko-ekonominin o kendine 6zgu
yaklasimi ile irdelenmeye muhta¢ gézikmektedir. Ginimuzde bireysel silahlanma
egiliminde ve buna karsit olarak da bireysel silahsizlanma bilincinde bir artig varsa,
bu zit gelismelerin tabaninda, gizli de olsa, kuresel duzeydeki insani kalkinma,
0zgurluk, barig vb. alanlarindaki gelismeler yatiyor olabilir.

PSIKO-EKONOMI DiSiPLIiNi VE BIREYSEL SiLAH(SIZ)LANMAYLA
OLASI iLiSKisi

Egemen 6greti neoklasik ekonomi, insanin salt akilci bir varlik oldugunu ve bu
Ozelligine dayanarak ekonomik kararlar aldigini ya da ekonomik tercihlerde
bulundugunu iddia eder.

Ekonomi ve psikoloji denilen iki sosyal bilimin kesistigi alani olusturan psiko-
ekonomi (psycho-economics) ya da ekonomi psikolojisi-ekonomik psikoloji (economic
psychology) bilimi, neoklasik ekonominin ihmal ettigi, gbézardi ettigi, hafife aldig
insani duygulari da hesaba katar ve insanin salt akliyla degil ayni zamanda
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duygularina gore de hareket ettigine vurgu yapar. Boylece psiko-ekonomi, neoklasik
ekonominin bir eksigini tamamlayarak onun Ustune ¢ikar.

Konumuza gore, silah mulkiyetinin, kullaniminin, dretiminin ve pazarlamanin,
yani tuketici ve uretici ayaklari akilciliga ek olarak duygularla agiklanmaya oldukca
elveriglidir ve bu noktadan itibaren psiko-nominin ilkeleri ve varsayimlari devreye
girer.

Psikoekonomi Nedir, Nasil Bir Bilim Dahldir?

Psiko-ekonomi, ekonomi ile psikoloji denilen iki farkli sosyal biliminin ¢akistigi,
Ozel bir alt alan, melez bir disiplindir. 20.yuzyilin bagindan itibaren ve 1929 Dunya
Ekonomi Krizinden sonra belli bir ivmeyle gelismeye devam etmektedir.>
Ekonomistler agisindan, bu disiplin, tuketici ve uretici kesimlerinin her turli ekonomik
davraniglarini inceledigi igin mikro ekonomi dalina daha yakindir. Ancak makro
ekonomi alaninda da psiko-ekonominin bir uzantisi bulunmaktadir. Clnku, basta bir
ulkenin kalkinmasi, tum piyasalarin ‘nabzinin’ dogru atmasi ve mikro karar birimlerini
memnun etmek icin hikimetler tarafindan uygulanan ekonomi politikalari da, en az
birey ve isletmelerin davraniglari kadar 6nem tagir.

»Wedeman’in (2007) belirttigi gibi; tarihsel olarak, “ekonomi” olarak bildigimiz
disiplin, 6znel cikarlarini gbzeten ‘akilci adam’ (homoekonomikus) varsayimina
dayanir. “Psikoloji” disiplini ise, bundan farkli olarak, soyut-manevi deger, ruh iginde
ya da kisiler arasi guclerin kullanilmasi mekanizmasidir. Bir karsitlik (contrast) olarak,
psiko-ekonomi ve onun en vyakin ‘kuzen’i davranigsal ekonomi (behavioral
ekonomics); ekonomik davranisin genel insan davranisinin bir altkiimesi oldugunu
kabul eder. Ona gore, insanoglu her zaman akilci davranmaz, davranamaz. Basit
olarak, emeklilik igin tasarrufta bulunmayi bircok kere ertelemesi bunun iyi bir
ornegidir. Ancak bdyle bir davranigla ilgili yasa ya da ilkelerin olmadigini séylemek
yanlis olur.

» Genis anlamda; psiko-ekonominin konusu, ekonomideki degismelere karsi
mikro karar birimleri (tUketiciler, igletmeler), makro karar birimleri (merkezi ve yerel
yonetimler) ve hatta kiresel karar birimlerinin (BM, IMF, vb) takindigi ekonomik tavir
ve tutumlardir. Psiko-ekonominin en populer tarafi, piyasalardaki durgunluk ya da

> psiko ekonomi alaninda kayda gecmis ilk bilimsel calismanin, 1902’lerde Gabriel de Tarde

tarafindan yazilmis olan “Ekonomik Psikoloji” adli kitabin oldugu noktasinda yaygin bir uzlagi vardir.
1930’larda hem matematik ve hem de ekonomi ile ilgilenen bilim insanlarinin, (6rnegin Thustone),
psikoloji / psikonometri ile ilgilenmeleri rastlanti sayilmamaktadir. Psiko-ekonomi alaninda yaziimis ilk
ders kitabi, 1975'te G.Katon’a aittir. 1970’lerden itibaren, psiko-ekonomi alaninda yaptiklari
calismalardan dolayi bazi ekonomistlere (6rnegin, 1978'de H.Simon, 2002’de D.Kahneman’a) Nobel
Ekonomi Odiili verilmistir. 1980’lerden itibaren psiko-ekonomi alaninda bilimsel dergiler gikmaya
bagladi. (Ornegin, Avrupalilarin etkin oldugu “Journal of Economic Psychology” ve Amerikalilarin
yogun yazdiklart  “Journal of Economic Behavior and Organization”,) Psiko-ekonomi etrafinda
kurumlagmis birlikler de bulunmaktadir. (1982'de kurulmus ve merkezi ingiltere’de bulunan, aralarinda
Turkiye'nin de bulundugu 30 civarinda Glkenin temsil edildigi International Association for Research in
Economic Psychology (IAREP). Psiko-ekonomiyle ilgili Bati'da duzenli olarak cesitli sempozyum ve
konferanslar dizenlenmektedir. ABD ve Avrupa Universitelerde (6rnegin, Yale University, MIT,
University of Vienna, vb.) “Ekonomi Psikolojisi” adli anabilim dali agilmis ve buralarda lisans ve
lisansuUstl ¢calismalar yapilmaktadir. Ancak Turkiye’de bu alana karsi yeterli bir akademik ilgi yoktur.
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agiri enflasyon seklinde ortaya ¢ikan ekonomik krizlerde tuketim, Uretim ve yatirm
aligkanliklarinda gosterdigimiz davranigsal degisiklikler olmaktadir.

*Gezgin (2001), bir psikoloji kurultayinda sundugu bildiride; ekonomi biliminin,
‘hentiz psikoloji disiplininin, gdg¢li yéntembilimini kurmadan &nce, psikolojinin
arazisine kacak bina diktigini’ ifade eder. Onun bir baska betimlemesine gore ise,
psiko-ekonomi, ‘psikologlarin ekonomiye attigi képri’dir. Ayrica, Gunaydin’in (2007)
vurguladigi gibi, ekonomik reformlar Uzerindeki psikolojik unsurlarin yarattigi etkilere
bakildiginda, ekonomi biliminin (zaten) bir duygular sistemi oldugu sonucuna
varilabilir.

*Ekonomi bilimi, ekonomik olaylari, sayilarla ve ona bagl denklem ve
geometrik terminolojiyle anlatmayi sever; onun o yonunu ekonometri temsil etmeye
baslamistir. Psikolojide de sayisallastirma vardir ve o da psikonometri ile tamamlanir.
Ekonometristler ve psikonometristler, matematikgilerin pek 6évindigu nesnel sayisal
cikarimlarla 6lgme ve de@erlendirme yaparlar. Onlara gére sonucu “4” olan “2 carpl
2” islemi, gergekte bazen “3” ya da “5” olabilir ki, psiko-ekonominin konusu aslinda
budur.

*Ekonomi ve psikolojinin batinlesmesi, canli ve verimli bir arastirma alaninin
ortaya ¢ikmasini saglamistir. Ekonomi ve psikoloji makaleleri iki disiplin arasindaki
‘arabirim’ cephesini genisletmekte ve genel odak alinan davranissal ekonominin
otesine gecmektedir. Oyleki, Frey ve Stutzer'e (2000) gére, psikolojinin ekonomi
uzerindeki etkileri anlagildik¢a, bireysel karar almayla ilgili olarak, potansiyel ‘néro-
ekonomi’ yani ‘beyin ekonomisi’, (neuro / brain economics) alani bilimsel bir derinlik
kazanmaktadir.®® Hatirlatmak gerekir ki, psiko-ekonomi, ekonomik tercihlerle zihinsel
davranis iliskisi baglaminda néroekonomi bilimine komgudur. Camerer vd.’nin (2007)
belirttigi gibi, néroekonominin amaci, ekonomi kuramini, beynin karar almada,
stratejik dusinmede ve muzakerelerde nasil calistiginin ayrintilari Uzerinde
temellendirmektir.

*Ekonomi, kit kaynaklarin bireyler ve (sirket ve piyasalar gibi) ortak kurumlar
tarafindan nasil dagitildigi ile ilgili bilim sayildigindan, bireysel davranis psikolojisinin
de ekonominin temelini olusturmasi ve bilgilendirmesi gerektir; nasil ki fizik kimyay!,
arkeoloji antropolojiyi ve beyin bilimi kavramsal psikolojiyi bilgilendiriyorsa... Ancak
ekonomistler, psikolojik bulgularla buyuk olglude tutarsiz modelleri alisiimig bir sekilde
ve gururla kullanirlar. Elbette, Camarer’in (1996) vurguladigi gibi, kavramsal (bilissel)
psikologlar da, 1970’lerde, ekonomik karar alma mekanizmasini ¢alismaya basladilar
ve ekonomistlerden ‘fayda engoklastirmasi’ (utility maximization) kavramini —adeta
bir mihenktasi (benchmark) gibi- édung aldilar.

% Ayrica, Frey ve Stutzer (2007), ekonomi ile psikoloji arasinda kesisim noktalarinin ¢ok sayida
oldugunu; psikolojideki bozukluk (anomali) ve c¢eligkiler (paradox) ile ekonomideki bozukluk ve
celigkilerinden birbirinden pek farkli olmadigini, ¢liinkdl her ikisinin konusunun da insan ve insanin
mutlulugu oldudunu ve yine bu her iki bilimin bu bozukluk ve celigkileri ortadan kaldirip bir dizen
saglamayi amagcladiklarini belirtmektedirler. Onlara gbére, anaakim neoklasik ekonomi, kisi basina
geliri esas alirken; buna segenek olusturan kuramlardan biri olan néroekonomi ve/ya psikoekonomi ise
kisi basina mutlulugu éncelemektedir. iste bu, bir paradigma degisikligidir.
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Kaufman ve Englander (2011), davranigssal ekonominin paydas kuramin
(ekonomi ile psikolojinin) (dogal olarak neoklasik ekonomiye karsi) bir zaferi
oldugunu®’, ¢iinkii davranigsal ekonomi ortak-takim ya da katilimci Uretime yiiksek
bir rol bicmektedir. Rabin’e (1996) goére, pek ¢ok psikolojik bulgu, kendi ekonomik
clkarimlari dogru olsa da, anaakim ekonomik yontemlerle ¢ok fazla uyumlu
olmayabilir. Bu anlamda ekonomistlerin de ortak psikolojik arastirmalari igin
yontemsel hedefleri vardir.

=Politika-yapimcilari agisindan temel yaklasimlardan biri, davranigsal bilimin
ekonomi bilimi yoluyla politikay etkilemeyi icermesidir. Amir ve Ariely’e (2005) gore,
buradaki dusince, ekonomiden politikaya, kurulu bir patikayr kullanmaktir. Bu
patikada bagimsiz degigsken uretimdeki artislar olup bagimh degisken ise,
tuketicilerin, piyasada gormeyi umduklari fiyatlarda tatmin edecekleri azami
istekleridir. Tlketici kitlesi cephesinden asiri korku (phobic) durumlardan biri, finansal
olanidir. Lewis (?, agiliys.co.uk), tuketici borcunu bir finansal korku olarak betimler ve
bunun, sadece, yeni bir yatirm pesinde olan ve parasini geri isteyen alacakllari
degil, ayni zamanda borglanan ve bu ylzden Uuzuntlye giren musgterilerle de ilgili
oldugunu belirtir.

Burton ve Morey ‘e (2009) goére, davranigsal ekonomi bilimi ise baslarken
psikolojiye ve insanlarin davraniglarini arastirmaya dayali muhakemeye (usa
vurmaya) basvurur; insan igin neyin mantikli ya da mantik-disi oldugunu dngérmeye
calisir. Davranigssal ekonomi, ‘homoekonomikuscu’ ve ‘tam rekabetci’ klasik ekonomi
kuraminin acgiklayamadigi seyi aciklarken, ayni zamanda psikolojiyi ihmal eden
neoklasik ekonomiden de ayrilir. Davranissal ekonomistler, fayda engoklastirmasi
fikrine ve psikolojiye basvururlar. Bu baglamda geleneksel ekonomistler de birkag
farkli noktada elestirirler: Oncelikle, insanlarin, akilci piyasalari saglayan ‘6grenen
firsatlar’ ile rekabete baglh sonuclar igin belirlenmis hi¢ bir davranisi reel piyasalara
sokamayacagini ileri sirerler. ikincisi, ‘biligsel psikoloji'nin genellestirilmis ekonomik
davranislarda kullanisli degildir. *®

=James ve John Stuart Mill, hem politik ekonomiyi hem de akademik psikolojiyi
sekillendirmeye katki vermiglerdir. Ekonomi temelli psikolojik varsayimlar akademik
psikolojiye degil ortak-duygu psikolojisine dayali kendi sagdaltim (tedavi) yontemleri
uzerine kuruluydu. Warneryd ( 2008), baba-ogul Miller'in katkisini sodyle ozetler:
James Mill (J.Stuart Mill'in babasi), para ve saglik ile ilgili motivasyona vurgu yaparak
psikoloji baglaminda psiko-ekonomik yaklagimini ortaya koymustur. J.S.Mill (James

°" Etzioni (2010), davranissal ekonominin Neoklasik ekonomiye nasil meydan okudugunu soyle

aciklamaktadir: i-Neoklasik ekonomistler, eger bir kisi hayatinda hi¢ sarap icmemis ve icmek icin bile
niyetlenmemigse fakat aniden bir sise sarap satin aldiysa, bunun bir akilci davranis sayiimasi
gerektigini, ¢inkl bagka turli onu nigin satin almis olabilecegdini tartigirlar. (Cimleyi bir de ‘sarap
yerine ‘silah’ sézciigiinii koyup éyle okuyalim!) ii-Buna karsit, bilgi kavrami etrafinda olusan maliyetler
daha fazla Uretkendir. Bilgiyi elde etme ve islemenin beklenen maliyetleri, verili bilgiden tiretmenin
sagladigi beklenen faydasindan daha agir geldijinde, daha fazla bilgi aramayl ya da islemeyi
durdurmak akilci bir davranis olur, aksi halde mantikdisi bir davranisa girme riski dogar.

’

% Ote yandan, Altmanin (2008) vurguladigi gibi, davranissal ekonomistler bir ‘manivela

davranigi’ndan sdézederler ve bunu, bencilligin geleneksel aklina meydan okuma kadar insan
davranisini gudlleyen anahtar gig olarak tanimlarlar .
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Mill'in oglu) ise, ‘daha buyuk kazang daha kugugune tercih edilir gibi az ve 6z bir
s6zle ‘ekonomik adam’i formule etmis ve yalin psikolojik yasayi kesfetmistir

*Ekonomi bilimi ve ekonomik yasam, dogal olaylari saymazsak neredeyse
tumuayle insan davraniglarinin etkisi altindadir ve bu davraniglar dnceden tam olarak
belirlenemez; ancak hava durumu gibi kisa bir sure igin tahmin edilebilir. Belirsizlikler,
bekleyisler, zamana karsi yariglar; yatirnrmcilari da hukumetleri de daha akilci
davranmaya zorlayabildigi gibi, aceleyle yanhs kararlar almalarina da neden olabilir.
Demek oluyor ki, ekonomideki konjonktirel dalgalanmalar insan ruhunun ve beyninin
derinliklerine sizarak davraniglari Uzerinde cesitli baskilar olusturabilir. Benzer
sekilde, insan toplumunun ve hukumetin akilci olmayan bazi yanhg davranislari
ekonomide-piyasalarda dalgalanmalar yaratabilir. Dalgalanma bazen bir kasirga
seklinde ortaya ¢ikabilir. Hikimetin dnlemleri ya da telkinleri ile insan toplumu tekrar
akilci dusunUp dogru kararlar alabilir ve kasirga sona erdirilebilir. Ekonomideki
kasirga ile insan ruhundaki kasirga aslinda birbirinden ¢ok farkli degildir.

Bireysel Silah(siz)lanma, Neden Psiko-ekonominin ilgi Alanina Girmektedir?

Psiko-ekonomi disiplini, tum bilimler gibi, insani, insanla ilgili her sorunu odak
alir. Dolayisiyla bireysel silah(siz)lanma insan odakli bir sorun oldugundan psiko-
ekonominin de inceleme alanina girer. Bireysel silah(siz)lanma ile psikonomi
arasinda bir iligkinin kurulmasini gerektiren bir dizi olasi neden bulunmaktadir. Bu
nedenler gogunlukla nesnel zeminde durmaktadir.

*Bir kere, gunumuzde tum sosyal bilimler birbirine gittikce yaklasmakta ve
birinin inceledigi sorunsal, bir sire sonra digeri tarafindan da incelenir hale
gelmektedir. Buna yol agan, tum sosyal bilimlerin ortak laboratuarinin ‘toplum’
olmasidir. Bu bakimindan bireysel silahlanmadaki gelismeler ve bireysel
silahsizlanmaya iligkin toplumsal bilincin uyanigi hep ayni toplumda cereyan
etmektedir. O toplumu sosyolog, hukukgu, krimonolog olanlar kadar ekonomist ve
psikolog olanlar da goézlemlemekte ve bdylece degisik bakis agilari olugsmaktadir.

*Ekonomi ve psikoloji bilimlerinin ortak 6znesi insan ve insan mutlulugu olup
bunu psiko-ekonomi catisi altinda pekistirmektedirler. insan davranislari mutlulugu
engoklastirmaya ve/ya mutsuzlugu enazlamaya odaklidir ve bu gergek, bu her ikKi
bilimi uzlastirmaktadir. Buna gore, bireyin silahlanmasi da silahsizlanmasi da
mutluluk-mutsuzlukla ¢ok dogal ve kolay bir sekilde iligkilendirilebilir.

=Silahlanma ve silahsizlanma da dahil, butin ekonomik kararlarin,
Eichenberger’in (2001) siraladigi gibi, su tir ekonomik ve psikolojik unsurlarin etkisi
altinda verildigi anlasilmaktadir: Gelir saglama etkisi, 6zel ilgi alani etkisi, firsat
maliyeti etkisi, belirli ve kuiguk olasiliklar etkisi, ¢cipa etkisi, kendine fazla guven etkisi,
kullanirlik etkisi ve bilgi etkisi.

*Frey ve Stutzer'e (2000; 2001) gdre, modern ekonomi ve psikoloji, her ikisi
de, insan davranisi bilimidir; fakat ortak temaya ragmen, onlarin kurdugu iliski halen
saf ortak varolus ve secici etkilesimi Uzerinedir. Klasik ve Neoklasik ekonomistler
(Smith, Bentham, Marshall, vd.) ¢ézimlemelerinde her zaman tercih ve inaniglarin
psikolojik temellerini kullanmiglardir. insanlarin sayisal (kardinal) ve sirasal (ordinal)
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fayda hesaplamalarinda psikolojik davraniglarin rolt hi¢bir zaman yadsinmamistir. O
halde denilebilir ki, psikologlarin ve ekonomistlerin mutluluk-refah arastirmalarina
bakilirsa, birey kendisini mutlu eden ve kisisel faydasini encgoklastiran seyi alir-
tUketir; silah da, bir istisna degildir.

=Standart akilci adam, kisisel ¢ikarlarini-tatminlerini-faydalarini encgoklastiran
ve dolayisiyla akilci davranan insan (homoekonomikus) demek ise, o, engok
(maksimum) c¢ikari-tatmini-faydayi bireysel silahlanmaktan mi yoksa bireysel
silahsizlanmaktan mi elde eder? Sorunun yaniti karmasik oldugu kadar basittir:
Nerden bakildigina gore degisir. Ekonomi bilimi, bir ilahiyat, hukuk ya da etik bilimi
olmadigindan; dinin gunah, hukukun yasadigi ve etigin yanhs saydigini, eger encok
fayda saglama 6zelligine sahipse kendiliginden (otomatik) kutsayacaktir. Bu, silah ve
silah(siz)lanma i¢in de degismez bir gergekliktir.

=Silahlardan nefret edenler (silahsizlanma cephesi) ile zevk alanlari
(silahlanma cephesi), kendi psikolojik ve ekonomik gerekgeleri icinde
degerlendirildiginde “Homo psiko-ekonomikus” gibi bir sentez kimlige ulasilabilir.

*Almlund, Duckworth,vd. (2011), Amerikan Psikoloji Derneg@i’'nin sézliUgunden
yararlanarak bireysel psikoloji ozellikleri i¢in bir siralidizen yapi kurmuglardir.
Denilebilir ki, bu yapiya gore, bireysel silahlanma ile ortusen bireysel 6zellik, dogal
olarak sinirlilik (neuroticism) olmaktadir. (Bkz. Tablo 2.1.)

Tablo 2.1. Bireysel psikolojiye gore bes buyuk 6zellik
Bireysel 6zellik  Ozelligin tanimi

Deneyim igin Yeni estetik, kiltlrel ya da entelektlel deneyimler icin agik olma egilimi
aciklik

Biling Hazirlikli, sorumlu ve ¢aligkan olma egilimi

Disa déniikliik Birisinin ilgisini ve enerjisini dis diinyada insanlara dogru yénlendirme
Tatlhk Ortak hareket etme ve bencil olmama egilimi

Sinirlilik Duygusal istikrarsizligin sturegen sekli ve ruhsal aci egilimi

Kaynak: Almlund, vd. (2011)

*Heckman ve Weel (2008), kisisel psikoloji sinirlari ile ekonomik kuramin
parametrelerinin uyumunun mukemmel olmaktan uzak oldugunu, ¢linkd ekonomik
kuram tercihler ve sinirlari hakkinda bilgi verirken psikolojinin ise 6zveri ve toplumsal
tercihler arkaplaninda pek ¢ok 6zellik hakkinda dersler verdigini ileri surmektedirler.
Ote yandan, Plummer’e (2010) gére, ekonomistler, iki nedenle, birey gesitliligi ile grup
uyumu arasindaki tutarsizliga 6nem vermeme egilimi icine girmislerdir. insanlar hem
bireysel becerilere hem de grup aidiyetine sahipler ve bu ‘dikotomi’ olarak bilinir.
Buna gore, bireysel silahlanma aslinda silah kdltirine siki sikiya bagh toplumun
tercihlerinin bir tezahurinden bagka bir sey degildir.

*McCashin (2009), blylk ekonomik kararlarin temelinde az seye ulagmak
bazen de higbir seye ulasmamak oldugunu ve kararlarin sadece ‘hayvani ruh’ iginde
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ya da ataletten ¢ok is yapmak icin kendiliginden bir gudu ile alinabilecegini; bu
baglamda, psikolojiyi belirli bir mesafe ile kuramsal ¢dézimlemelerinde kullanan
Keynes'in zamaninda, ekonomi biliminin tum uyumluluguna ragmen psikoloji ile hi¢
kaynasmadigini belirtir. Psiko-ekonomiye ‘tiiketici toplumu’ bigcim vermektedir.
TUketici toplumunun kadim tiketim malzemesinden biri silahtir ve silah, kimi zaman
arz ve talep kurallari ile agiklanamaz duruma gelmistir.

= Sdyle bir mantik kurulabilir. ki kisiden biri silahli digeri degilse “sifir toplamli
oyun” (kazananlar ile kaybedenlerin elde ettikleri degerlerinin toplami sidirdir) ortaya
cikar. Ikisi de silahli ise “sifirdan kiigiik toplamli oyun” (gUnku ikisi de kaybeder); her
ikisi de silahsiz ise “sifirdan bliytik toplamli oyun” ( kazan kazan) *° oynanmis olur.

Kisacasi, ekonomi bilimi aracihdiyla insanlarin ve hukumetlerin ekonomik
kararlarina ‘teleskop’ ile yaklasiliyorsa, psiko-ekonomi yoluyla da ‘mikroskop’ ile
bakip inceleme firsati elde edilmis olunmaktadir.

PSiIKO-EKONOMI VE BIREYSEL SILAHLANMA

Camerer’in (2002) belirttigi GUzere, davranigsal ekonomide kuramlar ‘genellik’
icin —0rnegin, standart modele sadece bir ya da iki parametre ekleyerek- c¢aba
gosterir. Ozel parametre degerleri sik sik davranigsal modeli standart olanin gizgisine
cekecektir. Buna gore, bireysel silahlanma, davranigsal ekonominin standart model
anlayisina konu oldugunda, bireyin degil aslinda toplumun neden silahlandigi 6nem
tasiyor olacaktir. Bu c¢ergevede, burada; tlketici tercihi, fayda ve beklenti
kuramlarinin yani sira mikro ve makro silahlanmaya isik tutan geleneksel kultar
paradigmasindan yararlaniimistir.

Tiketici Tercihi Kurami

Psikonomi, neoklasik ekonominin bas taci ettigi tuketici tercihi kuramina karsi
elestirel olsa da kayitsiz degildir.

Neoklasik iktisadin kapitalist yasam icin susledigi ve (karar birimlerinin
ekonomik davraniglarini inceleyen) mikro ekonomi disiplinin bas taci ettigi
kuramlardan biri olan “tiiketici tercihi kurami”dir. Hands’in (2009) belirttigi gibi,
tuketici, standart dogrusal butge kisitina gore tam ve gegigli tercihlere sahiptir ve
O0znel faydasini (6rnegin silah satin alirken elde edece@ini umdugu tatmini)
encoklastirmaya caligir. Bu baglamda erken neoklasizm agik bir sekilde psikolojik
icerik tasimaktadir; burada kisisel duygu ve duguncelere bagli bir psikolojik hazcilik
(psychological hedonism) sdézkonusudur. 20.yy. baslarindan itibaren fayda ya da
hazzin-zevkin sayisallastiriimasi ile ilgili marjinal fayda kurami karsisinda elestirici
konuma gelince, hazci psikoloji, hizla entelekttel glvenirligini kaybetmeye bagladi.

Ekonomik kazanimlari, psikolojik kayiplari ve sosyal odemeleri bir butin
halinde inceleyen Bazerman ve Malhotra’nin (2006), ‘Ustin efsaneler’ diye
tanimladiklari -psikoloji biliminin de bir kenarindan etkilendigi- yaygin ekonomik
varsayimlar, konumuza soyle uyarlanabilir.

%9 Silahlanmanin sonuglarinin ‘oyun kuramr’na gére aciklanmasi igin bkz. Pilisuk ve Rapoport (?)
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I--Bireyler sabit ve yogun tercihlere sahiptir. (Silah satin almak ve kullanmak
bir tercihtir. Adli sonuglar, ekonomik dusunen insani, Ozellikle kisa vadede
ilgilendirmez.)

li-Bireyler kendi tercihlerini tanirlar ve iradeleriyle bilinen tercihlerinin pegine
duserler. (Silah satin almak tipik bir tlketici tercihidir. Ve tlketicilerin ekonomik
tercihleri, tatmin hedefli oldugu i¢in —hele baslangigta hig- sorgulanamaz.)

lii-Bireyler kanitlara dayall karar alirlar. (Silahla guvenligin saglandigi, kimine
gore, bir kanit ve hatta iyi bir kanit sayilabilir.)

iv-Serbest piyasalar ekonomik sorunlari ¢ézerler. (Kurulu bir serbest piyasa,
silahin arz ve talebi ya da piyasa fiyati ile ilgilenir. Silah piyasasinda arz kithdi ya da
talep fazlasi silah fiyatlarini arttirirsa, bu bir sorun olarak goérulebilir. Onun disinda,
silaha kargi olugan asiri talebin silahli suglara yol agiyor olmasi, kisa vadede serbest
piyasaci ekonominin sorunu degildir.)

Tlketici davranigi mantiktan c¢ok duygulardan daha fazla etkilenir ve bu
duygusal boyutlar dlgulebilir ve yonetilebilir cinstendir. Hatta ekonomik kararlarin %30
akilct %70’nin ise duygusal olarak verildigi tahmin edilmektedir (DNA Behavior,
2010).

Fayda ve Beklenti Kuramlari

Kahneman’a (2005) gore, insanin refahini dlgen pek ¢ok yol vardir: Yasamin
gecmise donlk evrensel degerlendirmeleri, deneyim modelleri, vs. Refah, elde edilen
faydanin ve kayip-kazang¢ beklentilerinin nitel tarafi ile agiklanir. Bir kere, refah
psikolojiyle yakindan ilgilidir; daha az hastalanmak ve daha hizli iyilesmeye onem
verir; beyin faaliyeti, kisisel 6zellikler, yasam kosullari, arkadaslar, duygusal ve
fiziksel yasam kalitesi, vb. ile bigcimlenir.

Bu konuda psiko-ekonomi ya da davranissal ekonomi rehber olabilir. Zira
Camerer'e (1999) gore, davranigsal ekonomi; ekonomi kurami tabaninda psikolojik
varsayimlarin gergek¢i olmasina ve ayri gibi gdozuken psikoloji ile ekonomi bilimlerinin
birlesmesine katki saglar. Bunun igin dort temel ilkeden hareket eder: Beklenen
fayda, gqittikge artan (Ustel-katsal) senet kirma yani senetleri paraya ¢evirme, sosyal
faydalar, ve piyasa (arz ve talep) dengesi. Ayrica, Kahneman'in (2003) vurguladigi
gibi, ekonomi bilimine davranigsal yaklagim c¢ok kutsal olmayan varsayimlari su
yuzune ¢ikarmaktadir. Bu varsayimlar; bencillik, akilcilik, degismez zevkler ve fayda
tasiyicilandir.

Fayda (utility, U) kuraminin iki ana 6gesi vardir. “Toplam fayda” (Total utility,
TU ya da U) ve “marjinal fayda” (marginal utility, MU ). (Bkz. Grafik 2.1.)

TU, belli bir zaman diliminde, bireyin diger mallarda tiketimi sabitken bir malin

(X) cesitli miktarlarini tiketirken elde ettigi tatmin dizeyi iken, MU ise bir maldan
daha fazla tuketilmesi sonucunda TU’da olusan degisme demektir. Q (quantity),
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silah/lanma miktarini gostersin. Silah, “béliniimez bir mal®® ve ayni zamanda
ulasiimasi (ve kullaniimasi) belirli bir gabayi (ve parayi) gerektirdigi icin de “ekonomik
bir mal’dir. Birey, guvenligi ve zevki i¢in silah satin almayi ve kullanmayi (Q)
arttirdikga belli bir dizeyde TU miktarini engoklastirmis olur. MU, Q’daki degismenin
TU’da yarattigi degismeyi gosterir.

Buna gore Ug sonug ortaya gikar:

i)Q arttikga TU da artar; ancak MU duser.

i) “TU=max.” oldugu noktada “MU = 0” olur. (Diyelim ki, bir tek silah ile “max.
TU” (=“sifir MU”) saglayan bir birey, ikinci silahla TU dizeyini azaltmis ve MU
dizeyini negatif dizeye dlsurmus olacaktir.)

iii) TU, max.noktadan sonra, Q ne kadar artarsa artsin, dismeye baslar; bu
durumda MU negatif deger alir. Bu asamadan sonra “azalan MU yasasi” isler. Bu
yasaya gore, bir malin ek (marjinal) birimleri tiketildik¢ce elde edilen ek fayda azalir.
O halde, asin silah/lanma birey icin, ‘fazla mal gbéz ¢ikarmaz’ deyiminin aksine,
azalan marjinal fayda sonucunu dogurabilir.

U . max.
TU
d X
A
U
+
0 > X
MU

Grafik 2.1. Toplam ve marjinal fayda egrileri

60 Birkag parcaya boliindiikten sonra bile kullanilabilen mallara (6rnegin, gida Uranleri) “bélinen”;
bélindikten sonra kullanilamaz hale gecen mallara (6rnegin, araba, gézlik, vb) ise “béliinmeyen mal”
ad verilir.
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Kahneman ve Tversky (1979), insanin belirsizlik ve risk iceren durumlarda
akilci dugsunup davranmayi ihmal ettigini kanitlayacak turden bilimsel galigmalar
yapmiglardir. Beklenti kurammin (prospect theory) altyapisini olusturan bu
calismalar, hep akilli davranmaya, hep devinim halindeki akil®* yoluyla sorunlarini
¢cbzmeye programlandigina inanilan insani ‘homoeconomicus’a indirgeyen ya da salt
onunla sinirlayan savlari tartisilir hale getirmigtir.

Beklenti kuramina gore, bireyler riskten kaginma edilimine sahiptir ve bu
egilimi arttirma pesindedirler. Kuramin temel varsayimlari sunlardir:

I-Bireyler parasal konulardaki secimleriyle ilgili sonuglari kendilerine uygun bir
referans noktaya goére degisimle de@erlendirirler. Tercihlerin pozitif ve negatif
sonuglarina verilen degerler azalan getiri 6zelligindedir.

ii- Deger fonksiyonu, Grafik 2.2’de goéruldigu gibi, kayiplar icin kazanclara
gore daha diktir. Bu durum kayiptan kaginmayi acgiklamaktadir; esit kazang ve
kayiplar bireylerin kararlarinda asimetrik (farkli) etkiye sahiptir. Kayiplarin verdigi aci
kazanglarin verdigi zevkten daha fazladir ve bir olasilikla iki kattir.

iii- EQri kazanglar icin icblkey (concave), kayiplar i¢in dis blikey (convex)
seklinde olup, karar vericilerin risk altindayken kazang¢ ve kayiplar arasinda dogal
olarak riskten kaginma egilimde olduklarini ifade eder.

Deger

ﬂk

2_

Kazang

>

Grafik 2.2: Kayiplar ve kazanglar arasinda riskten kaginma

Kaynak: Kahneman ve Tversky, 1979.

® Anand ve Lea (2011), akhn, insanca olgulerde bir olasilikla evrim gegirmeye elverisli bir kavram
oldugunu ileri sirmektedirler.
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Kuramin varsayimlari, konumuz olan bireysel silahlanmaya uyarlanacak
olursa... Bir silah edinmek ile edinmemek arasinda se¢im yapan bir bireyin, risk
altinda iken yaptigi secimin, riskten kagcinma egiliminin artmasi sonucunda ‘akilci
olmama’ (irrasyonel) olasiligi yUksektir. Kayiplarin insana verdigi acinin kazancin
verdigi tatminden c¢ok fazla oldugu hatirlanirsa, beklenen tatminin alinan riske
degmedigini dusunen birey, risk almaktan kaginarak buyuk bir kazangtan vazge¢mis
olacaktir. Burada, psikoloji (bilimi) devreye girmekte ve insana bir hesap makinasi
muamelesi yapan homoekonomikuscu zihniyete ‘fren/leme’ yapmaktadir. Silahlanma
secimi kisisel bir karardir ve vaat ettigi fayda ya da risk karsigi yukleyecegdi zarar
standart deqildir.

Anlasilacagi Uzere, psiko-ekonomi, ekonominin fayda kurami ile psikolojinin
beklenti kuramini birlestiren bir disiplin olmaktadir.

Silah/lanma Kulturinin Dayaniimaz Agirligi: Mikro ve Makro Silahlanma

Bireysel silahlanmanin taraflarinin, bireysel silahlanmayi insani ve masum
gOsterirken ‘kultlr’ olgusundan destek aldiklari bir gergektir. Onlara gére, babadan
ogula gegen ve silahi kutsayan bir kultir ger¢egi vardir ve bu, hele ¢ocukken bir
parcamiz haline gelen oyuncak silah ve yetiskin ¢cagimizda da antika silah ya da
‘baba yadigari’ silah merakimiz kavgaci-toplum ve toreci toplum sosyolojik yapimizla
birlesince, geriye, sanki silah/lanmaya kargi sessizce saygi duymak ve silahlanmayi
icsellestirmekten baska bir sey kalmamaktadir.

Psiko-ekonominin de degisik acgilardan kultir tezine destek verdigi
dusundlebilir. Silahlanma psikolojisinde, ‘cihat’ gibi dinsel inanglarin ve ‘nefsi
mudafaa’ gibi toplumsallastiriimig bireysel anlayislarin az etkisi yoktur. Ayrica, silahin
kendisi bile maddi kultirin bir pargasidir ve toplumda silah Uretiminin ‘zanaat’
diginda bir de ‘sanat’ ile aciklama egilimi vardir.

Klare (1999), buyulk silah sistemlerinden ayrilan kaguk ve hafif silah (KiHaSi)
setlerinin kisisel silah 6zelligini tasidi§i icin ¢ocuk ve gencler dahil kavgaci ve ‘silah-
sever’ her tur birey tarafindan kullanildigini, bunun igin buylk bir deneyim, beceri,
zenginlik ya da lojistik kapasite gerektirmedigini hatirlatmaktadir. O bireyler avcilik,
aticihk, kendini koruma, vb. ¢ok sayida amagla silah sahibi olmaktadirlar. Amaclar
karmasik ve c¢ok sayida oldugu icin KiHaSi mdulkiyeti toplumun tim hdcrelerine
girmigtir ve o yuzden kalkinma sorunlari ile yakindan iligkilidir. Ayrica, buyuk
silahlardan farkli olarak KiHaSi, sik sik etnik halk ordusu, radikal politik varliklar,
militarist yoneticiler, isyanci gruplar, su¢ orgutleri ve 6zel guvenlik gugcleri eline
gecerler.

Silah/lanma kultliri denilen ana kokten, mikro ve makro silahlanma diye,
birbirine yapisik iki gbévde c¢ikmigtir: Zira, silahlanma iki eksende surdurulmektedir:
Devlet (makro) ve birey (mikro)... Ve dyle anlasiliyor ki, bireysel silahlanma, devletin
(ordunun) silahlanmasindan daha tehlikelidir. 2

82 Kuskusuz askeri silahlanma bir dizi énemli “alternatif maliyet” (=vazgegcilen sey) dogurmaktadir.

Birkag amag¢ arasindan biri i¢in digerleri feda edilecekse alternatif maliyet olusur. Ornegin, askeri

harcamalari arttirmanin alternatif maliyeti (vazgecileni), diger sosyal harcamalari arttirmaktir. Yani;
71



Mikro-silahlanma birey ya da hanehalki bazinda kisiseldir, Ozeldir; onun
araclari KiHaSi grubundaki silahlardir. Bu silahlanma yontemi, toplumun i¢ ve dig
dinamikleri, silahli ya da silahgi ideolojilerle beslenmekte ve ¢6zUmu silahli siddette
bulanlara hitap etmektedir. Mikro ya da bireysel silahlanma karmasik bir sorundur.
Salt bireyin kendi parasiyla ya da baskasinin aldigi kredi ve hibeyle silah sahibi
olmasi degil, ayni zamanda devletin birey basina yaptigi harcamayla da yakindan
ilgilidir. Devlet kigi basina silah ya da savunma harcamasi yaparken aslinda hig
farkinda olmadan bireysel silahlanmayr guvenlik kodu altinda finanse etmisg
olmaktadir. Mikro silahlanmanin ug¢ érnegi, cetelesme, mafyalasma vel/ya terordir®?;
bunlarin hepsi sure¢ icerisinde ulusal kalkinmaya hasar verir ya da kalkinmig bir
ekonomiyi tehdit eder.®*

Makro silahlanma ise, Ulke ¢apinda ya da ulusal dizeyde olanidir. KiHaSi’nin
kiresel dagitimi G¢ yontemle arzedilmektedir: dis ticarete bagh “gogalma”
(proliferation), hidkimetler arasi ve hukimetlerin gbzetimi dahilindeki karaborsa
yoluyla transfere bagh “dolasim” (circulation) ve her ikisinin bir biresimi olarak
“yayllma” (diffusion) modelleri. Ulkelerin silahlanma performansi, ‘uluslararasi
kargilastirmali dstiinliikler kurami’na gore gelismektedir. Bazi Ulkeler ucuza urettikleri
silahta uzmanlagmislardir, yani goreli bir Ustunlik elde etmiglerdir. Bu durumda
silahlarini, goreli zayif olduklari mal kargiliginda baska ulkelere satarak dis ticaret
gelirlerini ve dolayisiyla refah diizeylerini arttirmaktadirlar.®® Silahlanma, ¢ogunlukla
ekonomik kaygilarla baslayip politik olarak sonuclanir, bazen de tersine gelisme
gosterebilir.®®

askeri harcamalari arttiran devlet, verili butgeden, sivil toplumun egitim ve sagdlk hizmetleri icin daha
az kamu harcamasini ayiracak, aksi halde vergileri arttirmak zorunda kalabilecektir.

% Terdriin postmodern &rnekleri igin iki gelismis Ulkeden soézedilebilir: Disaridan ABD’ye yodnelik
yapilan (11 Eylul 2001) ugak saldirisi ve Norveg'te iceride tezgahlanan (22 Temmuz 2011) fasist
saldindir. Ter6érizm bir siddet ve baski taktigidir. Terérin sosyo ekonomik kosullari genellikle asiri
issizlik, yoksulluk, carpik refah, hizli kentlesme, zayif devlet, ekonomik ve kdlturel klresellesme,
toplumdaki huzursuzluklar, hatta bir devletin otokrasi ya da teokrasiden demokrasiye dénisme sureci,
vb. sayilabilir. Lia ve Skjolberg (2004), terériin psiko-patolojilerini de inceledikleri bir makalede, silahli
catismalari terérizmin ana kaynaklarindan biri olarak gérmektedirler.

% Terorizmin ekonomik, psikolojik ve politik sonuclarini inceledidi bir kitabinda, Kruger (2007), ABD
gibi modern ekonomilerde kiguk ve buyik olmak tGzere iki etki dogurduguna isaret eder: Kugik etkiye
gore, terorist hareketler, Uretim icin gerekli olan fiziksel ve beseri sermayeyi dusuk dizeyde etkiler.
Buyuk etkiye gore ise, 6zellikle finansal sektor sirketleri 6nemli dlglide etkilenir; onlarin hisse senedi
degerleri duser, tahvil ihraci yoluyla kredi bulmalari zorlasabilir. “11 Eylul” saldirisindan dolayi bazi ¢ok
uluslu sirketlerin kayiplari hesaplanmistir. Buna goére; Shell 10.3, British Petroleum 7.3, Coca-Cola 4.3,
McDonal's 3.7, American Airlines 2.3 milyar $ civarinda ciddi boyutlarda parasal zararla
karsilagmiglardir.

& Gergekten de, klresel silah sanayi ve dis ticareti, Klasik ekonominin énculerinden D.Ricardo’nun
“kargilagtirmali tstiinler kurami’na (KUK) gére ¢alismaktadir. Bu kuram, (‘bir llke hangi malda mutlak
Ustiinse sadece onu ihrag etmeli, gerisini de ithal etmelidir’ diyen) A.Smith’in ‘mutlak Ustinliikler
kurami’nin bir elestirisi niteligindedir.

86 Ornegin bir hikiimet, enerjide dis bagimhih@ azaltmak igin nikleer elektrik santrallerini kurar ve

bunlari stratejik tesis sayar. Ardindan hem bu stratejik tesisleri hem de Ulkenin sinirlarini daha gugli

korumak, ayrica diinyada silah Ustlinligu saglamak adina ‘nigin niikleer silahlarimiz da olmasin?’ diye
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GuUnumuzde, askeri silah sanayi bakimindan gugli olan dlkenin, kiresel gug
dengeleri lehine cevirebildigi varsayiimaktadir.®’

Makro silahlanmanin, bir de, halkin psikolojisi ustalikla kullanilarak, mikro
silahlanma destekli emperyalizm ve milliyetcilik yansimalari vardir. Silah/lanma,
‘commonwealth’ tiirli refah entegrasyonlari icin emperyalizmi azdirabilir®®, ulussuz
devlet ve devletsiz uluslar i¢in de miIIi7yet(;iIigi kastyabilir.?® Makro silahlanmanin uc
bicimi teroér ve/ya savas olabilmektedir. 0

bir arayisa baslayabilir. Bu arayis, baska ulkelerin nikleer silah miulkiyeti 6rnek gosterilerek pek uzun
sturmeyebilir ve niikleer silahlanma yarigi fiili bir 6zellik kazanabilir.

87 Bir ekonominin glcl neredeyse sahip olunan savunma-saldiri silah sanayi gicu ile élgtlmektedir.
Silah sanayinin ‘agir sanayi ‘olarak adlandiriimasi bosuna degildir. Clnkid hem kurulmasi asamasinda
agir ve pahali yabanci girdileri gerektirmekte, hem ithal ikameci sanayilesme modelinde kararliligi
zorunlu kilmakta ve hem de yan sanayiler ile birlikte genis bir yatirrm ve istihdam aginin varligina
isaret etmektedir. Tlrkiye’de bir Ulkenin basbakani ya da basbakan adayi, nasil gelismis bir Ulke
sayilabilecegimiz konusunda nutuk atarken, genellikle top ve tifegini ulusal kaynaklarla Uretebilen,
savas ucaklarini yapip ugurabilen, bomba ve fiizelerle hedefini vurabilen bir Ulke profili gizer ve
bdylece silah sanayini gelismis bir tlkenin sacayaklarindan biri olarak siralar.

68 Blylk Britanya tirlu imparatorluklarin ve onlarin bakiyesi olan ulusal ya da federal devletlerin,
emperyalist gecmigleri ile évunduiklerini, buglnkl zenginliklerini emperyalizme borglu olduklarini
bilmekteyiz. Dogal olarak, bazi uluslarin da, bagimsizliklarini, gig¢li emperyalist devletlere ragmen
kazandiklarini, bunun en iyi érneklerinden birinin de Turkiye Cumbhuriyeti oldugunu da... Burada,
emperyalizm ile bagimsizlik micadelesinin birbirinin ziddi olmasinin yaninda, bir de, konumuzla ilgili
olarak ortak tarafi var; silahlar! Emperyalizm uygulayanlar da bagimsizlik micadelesi verenler de hep
silahlara ve silahlanma yéntemine basvurmuslardir. Ustelik, Atatiirk onderligindeki  Turkiye
Cumbhuriyeti, buyuk konvansiyonel silahlardan ¢ok, halkin kullandigi KiHaSi ile kurulmustur. Bu nesnel
durum, emperyalizmin ve bagimsizlik savaslarinin antik tarihi icin de modern tarihi icin de gecerlidir.

% Anadolu ya da Mezopotamya topraklari bunlarin érnekleri ile doludur. Ornegin, Siiryaniler. Bu
kavim, wuzun bir slredir ‘Anadolu’nun-Mezopotamya’nin solgun rengi’ olarak medyada
dillendiriimektedir. Bu kavmin, c¢agdas anlamda bir devlet kuramamasinda silahli bir toplum
olmamasinin bir roli olabilir mi? Zamaninda ve yeterince silahlansaydi, 6érnedin buylk Arap
devletlerine karg! bir micadele vererek, Kuveyt ya da Katar gibi kii¢clicik de olsa bir devlet olabilir
miydi? Gelinen noktada, genis Avrasya cografyasinda, ulusu olmayan devletlerin ve devleti olmayan
uluslarin ne kadar ¢ok sayida oldugu gorilmektedir. Burada, her ulusun devletlesme istegi ve ¢cabasini
g6stermedidi ve konjonktirtn bir engel sayilabildidi de unutulmamalidir. Turkiye gibi, diinyanin tek
Afro-Avrasya cografyasinda minik devletlerin kurulmasinin tlkeye ve boélgeye pratik ve blyik faydalar
saglamayabilecegi, fakat yine de, Cumhuriyeti kuran Atatirk’in neden federal ya da konfederal bir
siyasal yap! projesine girmedigi, vs. pek ¢ok husus tartisilabilir. Tam bu noktada, bir ezberi bozmak
adina, Ataturk’in ve dolayisiyla kurucu ideolojinin siyasal kimligi ile 6zdeslestirilen “6 ilke arasinda
neden ‘bagimsizlik ilkesi’ yoktur?” diye sorulabilir. Acaba bunda, cumhuriyetin, tek tek adindan
s6zedilmese de, kurucu unsurlarin, ileride bir sekilde ‘silah/lanma’ yoluyla badimsizlik talebinde
bulunabilecekleri endisesi mi yatmistir? Ustelik cumhuriyetin asli karakterlerinden biri, antiemperyalist
ve bagimsizlik¢i micadele iken...

" Terdr ve savas, insanlarin birbirlerine karsi nefretlerinin u¢ bigimi ya da son duragidir. Birbirlerinden
nefret edenler, i¢ savas ya da sinirasiri savas halinde birlesiverirler. Savas-temelli silahli ¢gatismalar,
dogasi geregdi, insanlari dogrudan ve hemen 4ldirir. Muggah (2005), bizi, ‘catisma sonrasi
ortodoksiler’ adini verdigi durum Uzerinde disiinmeye davet ederken; bagis yapan ulkeler (donors) ile
politika yapimcilari arasinda bir ortak anlayis olusur ki, o anlayisin da, silahli gatisma bittiginde guiven
ve glvenlige yeniden donulmesi gereg@i seklinde oldugunu hatirlatir...
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Kisacasl, psiko-ekonomi, insanlarin neden silah sahibi olma ve kullanma
gereksinimine odaklandi§i kadar, bir Ulke / devlet igin de silah uretimi ve
pazarlamanin neden 6zel bir sanayi kolunu olusturduguna da isik tutmaktadir.

Silahlanmada Arz-Talep Giidiileri

Kaguk ve hafif silahlar (KiHaSi), ekonomi biliminin mal siniflandirmasina gore,
‘normal / litks mal’ sayilabilir. Bireyin geliri arttikga (dustukge) talebi artan (dusen); bir
bagka deyisle gelir esnekligi pozitif olan mallara (kirmizi et, araba, konut, vb) ‘normal
mal’ denir. KiHaSi, teknik olarak normal maldir; ancak, -¢ogu dramatik olan-
toplumsal sonuglari bakimdan ‘normal mal’ sayilabilir mi?"*

Bir soru daha: Silah sektérinde “her arz kendi talebini yaratir’ bigiminde
formUle edilen Say Yasasi gecerli olabilir mi? Klasik iktisat¢ilarin savladigi ve ilksel
Keynesgilerin ise elestirdigi gorlise gore, piyasaya arz edilen her meta ya da hizmet,
devlet gibi digsal bir mudahale ile karsilagilmadigi surece talep gorur ve tuketilir;
bdylece makro sorunlara yol agacak arz fazlasi (deflasyon) ya da talep fazlasi
(enflasyon) ortaya ¢ikmaz. Burada s6z konusu olan herhangi bir mal dedil, silahtir; o
yuzden Say Yasasr’'na siki siki bagli olmanin toplumsal gergeklik bakimindan higbir
akilciligr yoktur.

Ancak birey agisindan silahlanma gudusl, Jennings’in (2002) Simon’dan
(1978 Nobel Ekonomi Oduili sahibi) aktardigi su iki tir akilciliktan biriyle ilgili olabilir.
ilki ‘ekonomik adam’in faaliyetlerinin tanimlamasinda kullanilan ‘bagimsiz akilcilik’:
digeri ise, faaliyetlerin arkasindaki slrece odaklanan ‘usule dair akilcilik’. Buradan
‘sinirlandiriimig akilcilik’ kuramina ulasilabilir

Bu arada, bir ‘talep gézliigi’, KiHaSi kontrolinin planlanmasi igin bir ¢ok
onemli 6zelligi gosterebilir (Atwood, vd., 2006):

lik olarak, yerel sivil toplum aktoérleri, silah talebini digsirme faaliyetleri
konusunda sikga ¢dzlcu islevini gorurler. Talep dusuricu gabalar yerel dizeyde tipik
olarak baglar ve destek bulur. Bu Oyle bir boyuttur ki, pek ¢ok arz-yanh onceliklerin
g6zden kagmasina yol acgabilir.

Ikincisi, talep duslren gabalar, devlet-yerel otoriteler-sivil toplum (ggeninde
etkili bir ortaklik sagladiginda basari saglar.

Ugtinciist, silah talebi ile can giivenligi arasinda icsel baglantilar ve silah
azalislari icin kalkinmaya dayali yaklasimlar vardir. (ayrica bkz. Tablo 2.2.)

™ Yoksa KiiHaSi gercekten ‘diisiik mal’ grubuna mi girmektedir? Ekonomistler, gelirin azalmasi
(artmasi) karsisinda talebi artan (azalan) mallar ‘disik mal’, literatiirdeki adiyla ‘Giffen mali’ olarak
adlandirir.Ornegin, fasulyeye gére patates, dolmakaleme gére kursunkalem, bala gére regel, villaya
goére gecekondu, Mercedes marka otomobile gére ‘Sergedes’ birer ‘dligsiik mal’ yani gérece degersiz
mal sayillmaktadir. O halde, KiHaSi'ye yonelik artan talebe bakarak, Ulkedeki gelir dizeyindeki
degisme hakkinda bir kanaat edinebilinir.
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Tablo 2.2.

KuHaSi talebinde kontrol: Politika icin nedenler-giidiiler, araglar ve girig

yonleri
Gudiiler | Degismez unsurlar Olasi politik ¢coziimler
Ve derin
tercihler
Bireysel glivenlik » Toplumun polisle birlikte hareket etmesi
 Adalet ve guvenlik birimlerinde reform
* Atesli silah akisini durdurma
» Kamusal altyapiyi (cadde isiklandirmasini, vb)
gelistirme
» Okul, isyeri, ¢arsl, ibadethane, spor sahasi, vb. yagsam
alanlarini silahsiz alana doénustirme
Toplumsal ve » Ozellikle genglere egitim ve istihdam firsatlarini
ekonomik guvenlik saglama
* Yolsuzlugu lanetleme
* Eski suglularin topluma kazandirilmasini destekleme
Bireysel statu ve * Erkek siddetinin normlarina meydan okuma ve
toplumsal kimlik secenekler sunma
« Silah kultdrane iliskin medyanin rolini degigtirme
« Silahli siddeti ve siddete dayali erkek egemen gticl
toplumdan distalama
Catisma, politik kimlik |  siddet disi gcatismay! ayristiran kapasiteyi arttirma ve
ve temsilliyet bunun icin:
* Yerel ve merkezi yonetime toplumsal erisimi ve
katihmi geligtirme
* insan haklar1 alanindaki esitsizlik ve adaletsizligi
duzeltmeye galisma ve bu konudaki girisimleri
onaylama davranma ve onaylama
Araglar | Fiyat
Silahlarin parasal » Klg¢uk silahlarin arzini sinirlandirma ve talebini
degeri dusirmek icin fiyatlarini yikseltme
Kagak ve » Kagak silahlar icin cezayi arttirma
suiistimalden dolayi * Ulusal silah denetimini (Uretimden stok ve
bireysel fayda / lisanslamaya dek) kuvvetlendirme
maliyet * Polisin etkinligini ve sivil yardimi arttirma
Atesli silah sahibi *Silaha erisim maliyetlerini arttirma ve bunun igin:
olmanin toplumsal * Silahsizlanma planlari i¢in toplumu ikna etme
faydasi / maliyeti « Silah ve silahli siddeti damgalamak igin kamu egitimi
programlarina oncelik verme
Silaha erisim kolayligi | Atesli silahlari elde etmeyi zorlastirma ve bunun igin:
/ zorlugu « Silah bayileri-dukkanlari agiligina kargi siki 6nlemler
alma
* Ategli silahlari satin almaktan saklamaya ve ruhsatina
kadar yuksek dluzeyde vergilendirme
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Kaynaklar
Gelir ve zenginlik » Seyyar uyusturucu ticaretiyle miicadele etme
dizeyi (kredi dahil) * Adalet ve guvenlik sektorlerinin gelismesi ve
ilerlemesini tegvik etme

Kaynak: Atwood, vd.,(SAS) 2006.

Tablo 2.2’de adi gegen ‘bireysel glivenlik’ gerekgesinin, silah talebinde buyuk
Olclde belirleyici oldugunu hatirlatmaya gerek yoktur. Ancak, bu gerekgenin ‘ulusal
ve insan guvenligi'ni cagristirdigini vurgulamak gerekir. Libresco ve Balantic (20027?),
“ulusal gliivenligi'n ‘insan glivenligi” anlamina gelmedigini, hatta birbirinin ziddi
oldugunu vurgulayarak’® pek cok ulusun, simdiki askerilestiriimis giivenlik sistemi
iginde asker ve silaha asiri harcama yaptigina ve bunu da insan guvenligini saglamak
uzere ayrilmis fonlari kisarak gerceklestirdigine dikkat cekmektedirler.

PSIKO-EKONOMi VE BIREYSEL SILAHSIZLANMA

General Eisenhower’in ‘silah (retimi ile hirsizligi’ 6zdegslestiren su sdzleri gok
garpici ve bir o kadar da ogreticidir:

“Uretilen her silah, suya indirilen her savas gemisi, firlatilan her roket, son
tahlilde, bir tar hirsizliktir; acikan ve beslenmeyen, Usuyen ve giysisi olmayan
insanlardan yapilan bir hirsizlik. Silahlar icindeki bu diinya sadece para
harcamiyor; ayni zamanda, iscilerin terini, bilim insanlarinin yeteneklerini ve
cocuklarin umutlarini harciyor.” &

Kliguk ve hafif silahlar (KiHaSi), yani erkeklerin modern c¢atisma-savas
‘oyuncaklarr’, insanlardan daha fazla ¢gogalmakta ve bu da insanlari korkutmaktadir.
Bu korkuyu yenmenin radikal yontemi, kuskusuz, silahsizlanmaktir. Bireysel
silahsizlanma sayesinde kalkinma hanesine birgok kazanim kaydedilir. Psiko-
ekonominin dolayimli amaglarina uygun olarak, en basta silah uretimi ve tuketimi
azaldiginda, yani bir bakima kayiplari arttiracak riskten kagis basladiginda, silah igin
harcanan paralar insani gereksinimler igcin harcanacak, baris ve huzur sahasi
genisleyecektir.

Kalkinma Yoluyla Mikro / Makro Silahsizlanma ya da
Mikro / Makro Silahsizlanma Yoluyla Kalkinma

Kopel, vd.'ye (2005) gore; mikro silahsizlanma, belirli bir Glkede sivil nufusun
silahsizlandirilmasi anlaminda, KuUHaSi yasaklar-toplumunda bir ustalik-sanat
terimidir. Hem silahsizlanmanin hem de kalkinmanin ilging ve iddial fikirler oldugunu

oy

2 By arada, degisik glvenlik turleri oldugunu hatirlatmakta yarar vardir: “Kalkinma gdivenligi” (egitim,
saglik, 6zgirlik olanaklarina erigsebilme); “siyasal glivenlik” (yurttasin ulusal sinirlar iginde sivil haklara
sahip olmasi ve karar mekanizmalarina ortak olabilmesi); “ekonomik glivenlik” (yas, beceri, vb.
Ozelliklere uygun is sahibi olmak, Ucretle galisabilmek, refah standartlarini yasamak); “cevre giivenligi’,
“kultiirel gtivenlik™, *fiziksel glivenlik”, vb. (Bkz. Libresco ve Balantic (20027?)

& (Soézleri aktaran; Gillis, 2009.) Bu sdzleri séyleyen D.D.Eisenhower’in, ABD’nin 34.Baskani oldugunu
ve ustelik bu soézleri ABD’nin dinyanin en gucli silahlarina sahip oldugu 1953'te sodyledigini
hatirlatmaya gerek var mi?
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soyleyen Klein (1999), silah Uretimi ve ithalatinin, toplumun dogrudan altyapisi
(egitim, saglik, beseri ve sabit sermaye, gida, ulasim, iletisim yapisi, vs.) ile iliskili
kaynaklari gerektirdigini; kalkinmayi destekleyen askeri harcamalarin yapildigi yerde
‘yan Urunler-uretimler’ oldugunu ve bunlarin sagladigi faydalarin gelisen Ulkeler igin
kullanihr 6zellik tagidigini belirtmektedir.

Angelo (1999) ise, hareket noktasi olarak ‘Gnce glivenlik’ paradigmasini
secerek, guvenlik olmadan, vyurutulecek kalkinma programlari igin kosgullarin
varolmayacagini sdylerken, BM’nin kalkinma konseptlerinden biri olarak “Glivenlik ve
Kalkinma lgin Esgiidiim ve Yardim Programi’min (PCASED), givenlik-kalkinma
diyalektigini ¢cdzmek icin ilk inisiyatif olduguna isaret etmektedir. “Once glvenlik”
paradigmasi, guvenligin ve surdurulebilir insani gelismenin saglanmasina yonelik
batlncul bir yaklasimi anlatmaktadir.

Gillis (2009), 2008'de dusuk yogunluklu c¢atismalara dikkat c¢ekerek,
catismalarda dusme egilimi olmasina ragmen, bugin dunyadaki hukumetlerin silah
harcamalarinin yaklasik 1.5 trilyon dolara ($) ve kisi basina harcamanin da 216 $'a
ulastigini belirtmektedir. Bu durumun, kuresellesmenin ¢arpik bir sonucu oldugu da
ileri sarulebilir. Bireysel silahsizlanma c¢abalari, kimi zaman, bireysel silahlanmayi
arttiran kiiresel ekonomi-kiiresellesme karsiti’* cabalar olarak ‘tezahiir etmektedir;
bu bir ‘tezat’ olabilir mi, tartigilir. Ancak dunyanin en gelismig sekiz ulkesi (G8) ayni
zamanda dunyanin en ¢ok silahlanan (S) ulkeleridir. Bu durumda “G8” yerine “S8”
ifadesi kullanilirsa pek yanlis olmayacaktir.

Silahsizlanma ve kalkinma birbiriyle iligkilidir. Silahlarin Uretiimesinde
kullanilan fonlar-paralar ulusal ve dlinya ekonomileri ve onlarin hazineleri igin ciddi bir
sizintidir. Bu paralarla insanlarin yagsam kalitesi daha da iyilegtirilebilir. Silahlanma
belki 5000 yillik bir sorundur, fakat silahsizlanma ise i¢cinde bulundugumuz bin yilin
(milenyum) en ideal hedeflerinden biridir. Silahlanma harcamalarindan yapilacak
tasarruflari kalkinma yatirimlarina dénistirmek mimkindir.” (Bkz. Kutu 2.1.)
Silahlanma harcamalari, bozuk bir musluktan boguna akan suya benzetilebilir.
Bosuna akan suyun faturasi da genellikle ylksek olur. Care basittir: Bozuk muslugu
tamir etmek ya da yenisiyle degistirmek (yani zihniyeti degistirmek)!

™ Kiresellesme-karsithig (anti-globalizm; anti-globalization) daha fazla demokrasi, daha fazla insan
haklari ve daha fazla esitlik baglaminda gittikge bir “semsiye terim” 6zelligini kazanmaktadir. Tim bu
gelismeler 1s1dinda yeniden sekillenen kiresel ekonomi, ilging kavramlastirmalar ile ifade edilmeye
baglanmistir. Ornegin, kiresel ekonomi igin; “piyasa koktenciligi”, “sarjli kapitalizm”, “gazino
kapitalizmi”, “kanser-asamasindaki kapitalizm” ve “McDonald’s kapitalizmi, vb. denilmektedir. Bunlara
“silahli kapitalizm” ya da “asiri silahlanan kapitalizm” ifadesi de eklenebilir.

& Ayrica, kalkinma-silahsizlanma iligkisi ya da silahsiz kalkinma paradigmasi i¢in bkz. Baha’i
International Community, 1987.
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Kutu 2.1.Milenyum Kalkinma Hedefleri, Sorunlari ve C6ziim Maliyeti

Gillis (2009); BM Milenyum (Bin yillik) kalkinma hedeflerinin basarisi icin gerekli olan maliyetlerin
(Dinya Bankasi kaynaklarina dayanarak) bir tablosunu cikarmistir. Kiresel boyut kazanmis
yoksulluk, firsat esitsizlikleri, hastaliklar, kirli su gibi dort temel sorunu azaltmak igin ilk elden 40-60
milyar dolar arasinda gérece dustuk bir finansman gerektigini vurgulamaktadlr.76

»i-Hedef: Tum dunyada yoksulluk ve aghgi yariya indirmek.

Sorun: Dunyada insanlarin yarisi gunde 1 dolar ve daha azi ile geginmek zorunda kaliyor
ve agliktan dolayi aci ¢ekiyor.

Maliyet: 39-54 milyar dolar. Kuresel askeri harcamanin %2.6-%3.7’sine esittir. (Yani
kuresel askeri harcamalar %.6.0-%3.7 arasinda Kkisitlanirsa insanlarin a¢ olan vyarisi
doyurulabilecektir.)

»ii-Hedef: Evrensel egitim ve toplumsal cinsiyet esitligini gelistirmek.

Sorun: Evrensel egitimi gelistirirken egitimde cinsiyet ayrimciligini ortadan kaldirmak
gerekir.

Maliyeti, 10-30 milyar dolar. Askeri harcamanin %0.7-%2.0

»iii-Hedef: Kiresel capta saghgi iyilestirmek.

Sorun: Olim oranini 2/3, anne 6lim oranini % oraninda azaltmak, HIV-AIDS yayilma
hizini geriletmek gerekir.

Maliyeti: 20-25 milyar dolar; askeri harcamalarin %1.4-%1.7’si kadar.

»iv-Hedef: Doga kaynaklarinda surdurdlebilirlik.
Sorun: Insanlarin yarisi temiz igme suyundan yoksun.
Maliyeti: 5-21 milyar dolar; askeri harcamalarin %0.3-1.4 arasi.

Kaynak: Gillis, 2009.

Fakirlegtiren silahlanma sureci devam etmektedir ve bunu bazi Ulkeler igin
tersine cevirmek yasamsal derecede 6nem tasimaktadir. Dinya adeta bir silah

® Tam bu asamada, N.Hikmet'in 17 Haziran 1962'de Moskova'da yazdigi “Neyi Bildirir Sayilar” adl
oldukga anlamli siirini hatirlamanin zamanidir. Konumuzla dogrudan ilgili bolimleri soyle:

“sayilar bebelerin kundaklari / sayilar tabutlari sehirlerin, 6ldiirtilmus, élddiriilebilecek olan |
sayilar yaklasan birseyleri bildirir / sayilar bildirir uzaklasan bir seyleri. | (...)

yerytiziinde yuvarlak hesap ve simdilik 2.5 milyariz / %80’imiz a¢ / yil 962 /

62 yilinda 2 avci ugagini sofraya koysak / gevirsek ete kemige saraba salataya /

40 milyon adam doyasiya yer icer / 40 milyon kediye de artar etten ekmekten /

kediler salata yemez sarap icmez / kedileri ben kattim ziyafete /

balistik fiizeleri filmlerde seyrettim /

2 balistik flize yakip kil eder 150 kitapligi daha kurulmadan onlar /

belki benim kitabim da vardir igcinde / 62 yilinda bombardiman ugaklarini gérdiiniiz mii /

son modellerini / 2 bombardiman ugagdi 4 saglik evini yiikler yanina bombalarinin /

temeli daha atilmamig 4 saglik evini koskoca piril piril / ve yataklari réntgenleri umutlariyla /
62'de atomlu atomsuz silahlanma yarisi 12 milyar dolar yilda / 10 yilda 120 bin milyar /
yildizlarin sayisina yakin mi bilmem /120 bin milyar / yahut 150 milyon yapilmamis ev /
yapilabilecek ama yapiimamis ev/(...)

tepeden tirnaga silahsizlansak / 63’te mi olur 65°te mi artik /

atomlu atomsuz silahsizlansak blitiin iklimlerde / ve insanca iglesek yeryiizii nimetlerini /
godaltsak onlar1 V4 / kazirdik acligin kbkini 3 ayda / dislerimiz dékiilmez olur / kanamaz disetlerimiz /
hele gocuklarimiz / keder silinir gbzlerinden / egri biigrii bacaklari dogrulur, iner gig karinlari /
neyi bildirir sayilar / neyi bildirmeli / yaklasan nedir bizlere / uzaklasan nedir bizden.”
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géliine déniismistiir’”; her giin tretilen milyonlarca silah, mermi” ve niikleer fiize™
bu golun hacmini ve derinligini arttirmaktadir. Insanlk, boyle giderse bu gole dusup
bogulabilir. Herhangi bir yizme teknigi bile onu kurtarmaya yetmeyebilir.

Savunma harcamasi oldukga yuksek olan ABD, Cin ve Rusya gibi ulkelerde
aclk ve gizli fakirlik, ciddi bir olguya doénusmustir. Bu kadar asiri silahlanma
olmasaydi, drnegin ABD’de ¢op bidonlarinda yasamak zorunda kalan yoksul insanlar
olmayacaktl. Su anda, bu ydndeki gozlemler ve gercekler, ABD’yi, dinyanin en
zengin ve en guclu olma kimligini zedelemis degildir. Ancak, ABD 6zelinde kuresel
kapitalizmin yaman bir celigkisini ortaya c¢ikarmaya yetmektedir. S6zu edilen bu
ulkeler, genis mideye sahip insanlar gibi, buyuk bir orduyu da beslemek
durumundadirlar. Blyuk ordu buyuk sayilarla ifade edilir.

Kalkinan ulkelerin kalkinma surecini tamamlayamamalarinin nedenlerinden
biri, altyapi yatirnmlarin finansmanina ayirdiklari paranin bir bolimund silahlanma
harcamalari igin kullanmalaridir. Super gucler, zenginlesmesini ve gelismesini
istemedikleri Ulkelere “tehlike” ihra¢ ederek onlarin daha fazla askeri harcama
yapmalarini neredeyse zorunlu hale getirmekte ve a¢ ve yoksul kesimlerine daha az
kaynak ayirmalarina neden olmaktadirlar. Sonugta dinyanin bir tarafi ‘havyar’
yerken, diger tarafi ise, avam ifadeyle ‘hiyar’ bile bulamamaktadir.?’ Ve bu keskin zit
durum uygar dinyanin psikolojisini fena halde bozmaktadir.

Formdil aslinda son derece basittir: “DDR” ya da “2D+1R). “Silahsizlan(dir)ma
(disarmament), silah birakismasi-terhis (demobilization) ve yeniden bltiinlesme
(reintegration).” Bu 0geler, Anderlini ve Conaway’in (2005?) belirttikleri gibi,
uluslararasi aktorler i¢in barig surecinin Ug¢ evresini olusturmakta; Dunya Bankasi igin
ise, ‘savastan bariga gegisin en etkili anahtar programi’ saylimaktadir. Uluslararasi

7 Gillis’in SIPRI'den (2006) aldigi verilere gére; Diinya silah ticareti yaklasik 46 trilyon dolardir (try $).
Bunun neredeyse 1/3'nii ABD (14 try $) temsil etmektedir. Rusya 6.5, Fransa 5, B.Krallik 3.8, israil
ise 3 try $’lik silah ihracati yapmistir. “Silahli Siddetin Kiiresel Bilangosu” adli rapora (2004) gore ise,
her yil 740 binden fazla insan 6lmektedir; bunun nerdeyse 2/3’G (490 bini) geleneksel savas bdlgeleri
disindadir. 90 Ulkede 1200’'den fazla sirket KiHaSi Uretmektedir. Bu silahlardan resmi kurumlarin
elinde 900 milyona yakin silah bulunmaktadir.

8 iigingtir ki, Wallacher ve Harang’in (2011) isaret ettikleri gibi, diinyada her yil 12 milyar adet mermi
uretilmektedir; buna gdre, dinyada her iki kisiye bir mermi dismektedir. Sikilan her mermi ile birlikte
6lum, yarala(n)ma, travma ve yoksulluk artmaktadir. Bu kiresel sorunlari hafifletmek amaciyla,
2009°'dan beri BM bilnyesinde yapilmakta olan tartismalar sonucunda, konvansiyonel silahlarin
kontroll ve transferi konusunda, 2012’de imzalanmak Uzere, hiikiimetler agisindan en yiksek ortak
standartlar ‘gu¢li ve saglam’ Silah Ticareti Antlagmasi (Arms Trade Treaty, ATT) hazirlanmaktadir.

" Her niikleer ‘savas baslig’ bazi devletlerin ve dolayisiyla o devletlerin tebasi altindaki ‘yurttaglarin
basina’ bela getirmektedir. ‘Missilleme’ yoluyla, ‘misli’ bir sekilde hem de...

80 Dunyanin bir tarafi surekli silahlanir ve bdylece daha gugli oldugunu duasinudrken; dinyanin bir
tarafi da, Somali 6zelinde hatirlanacagi gibi, aclik ve yoksullukla bogusmaktadir. Gékmen’in (2011),
6nemle hatirlattigi gibi, “Dinya bu felakete dur demek zorundadir’: “D. Afrika, son 60 yilin gérdiigli en
blyik kuraklikla bogusuyor. Her gtin boélgeden gelen birbirine benzer haberlere ragmen, uluslararasi
kamuoyu yaganan insanlik draminin ciddiyetini daha yeni kavriyor. Bir Ingiliz yardim &rgiitiniin
hesabina gbre, 5 dolarlik yardim 8 cocugun hayatini kurtarabilir. Bu parayla, bélgesel ¢catismalarda en
¢ok kullanilan Kalagnikof tiifegine yaklasik 20 mermi aliniyor.”
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bir uzlasmayla, tek tarafli ya da kargiliklilik ilkesiyle silah indirimine gidilebilir mi?
Silahlanma sarmali silahsizlanma sarmalina dénuUsturdlebilir mi? Pratikte zor fakat
kuramsal olarak mimkindiir.®® (Yine de, Grafik, 2.3'te gorildigiu Uzere, DDR
programlari bakimindan bazi diinya bdlgelerinde (Sahra-alti Afrika’dan Orta Dogu ve
Kuzey Afrika'ya, L.Amerika’dan Dogu Asya kadar bir ¢ok ‘sicak’ bolgede) az da olsa
basari saglandigindan s6zedilebilir.)

Humphreys ve Weinstein (2005), BM terminolojisine uygun olarak DDR'yi
soyle tanimlarlar: i-Silahsizlanma (disarmament), KiHaSi catisma alani iginde
toplama ve sorumlu silah yonetim programlarini geligtirme; ii)terhis (demobilization),
catisma basladiginda asker dahil tim silahli yapilarni dagitma ve savascilari-
kavgacilari sivil yasam icine c¢ekme; iij) tekrar bdtinlesme (reintegration), bu
savascilarin verimli bir sivil hayat surdurmeleri i¢cin sosyoekonomik olarak, aileleriyle
uyum icinde yasamalarini saglama suireci...UNDDR’nin ( 2010) DDR programina
gore, silahsizlanma dort ana parcadan olusur: i-Bilgi toplama ve operasyonel
planlama, ii-silah toplama ya da tekrar ele gegirme, iii-silahlari stoklama yénetimi ve
iv-silahlari yoketme.

Erskine (1999), devlet-ici catismalari azaltmak ve sinirlandirmak igin DDR
paketinin son derece gerekli oldugunu; c¢unku toplumsal barig projesi igcin sart
oldugunu savlayarak DDR i¢in su basit ve gerekli kogullari siralamaktadir: i-Etkili bir
ateskes takviminin belirlenmesi, ii-DD i¢in baglangi¢c ve bitirme takviminin
belirlenmesi, iii-toplanan silahlarin elden gikarilmasi igin bir plan hazirlanmasi, iv-
(eger gerekli ise) savunma ve guvenlik kurumlarinin yeniden yapilanmasi, v-DDR
programlarinin planlanmasi, yonetimi, esgudimu ve denetimini yapacak kurumlarin
bicimlendirilmesi.

Perry’nin (2004) belirttigi gibi, DDR) programlari, silahsizlanmayi yénetmek
icin bir rehber anlamina gelmemekle birlikte, hukimet-hukumetdisi-uluslararasi —yerli
pratikler icin gagdas bir baglam (context) niteligindedir.

81 Birkac¢ Ulkenin silahlanma yarisi, baska ulkelerin tehdit algisi oraninda kizismakta ve tim dinya
Ulkelerinin silahlanmasi sonucunu dogurmaktadir. Silahlanma sarmali denilebilecek bir kiresel
sorun... Galbraith (1987-¢ ?), kiiresel silahlanma i¢in ‘6liimciil rekabet’ deyimini kullanirken, Ulkelerin
artan savunma harcamalari ve bunun istihdami ve dolayisiyla toplam talebi arttirici 6zelligine de
“askeriKeynesgilik” demektedir.
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Grafik 2.3. Silahsizlanma-Terhis-Yeniden biitiinlesme (DDR) diizeyinde biyiime
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Kaynak: Gilligan, ?

KiiHaSi Ustiine Cinsiyetci Bir Yaklagim

UNODA’nun (2001) bir raporunda belirtildigi ve Maze ve Yvette’nin (2009) ise
dolayli olarak degindikleri gibi, KiHaSi'nin kullanildidi c¢atismalar ile toplumsal
cinsiyet (gender) fenomeni arasinda séyle bir iliski bulunmaktadir. Bu iligki, psiko-
ekonomi disiplini tarafindan ihmal edilen bir iligki gibi gézukmektedir:

« Kadin ve erkekler (kizlar ve oglanlar) sik sik farkli sekillerde kavgaya
karigirlar.

» Kadin ve erkeklerin guvenlik konusundaki yaklagimlari birbirinden sik sik
farklilik gosterir.

* Barigin saglanmasi ve yeniden kurulmasinin temsiliyetinde de sikg¢a bir
esitsizlik vardir.

* Dunyanin pek c¢ok yerinde KiHaSi'nin kontrolinde ve bu silahlarin daha
fazla yayilmamasinda kadinlar guglu bir lider rol oynarlar.

» KiHaSi ile en fazla 6zdeslestirilen, erkekler ve erkeklik olgusudur.

Ayrica, belitmek gerekir ki, kadinlar silahli siddetten orantisiz bir sekilde
etkilenmektedir. Silahli élumlerin yaklasik %90’ini1 erkeklerden olustugu halde, onlar
silah satin alanlarinin, saticilarinin ve kullanicilarinin  neredeyse %100’UnU
olustururlar. IANSA Kadin AJrna goére, kadinlar silah sikan degil, kendisine silah
sikilan insanlardir ve onlar hem silahsizlanma ve hem de barisin yeniden insasi
alaninda erkeklerden daha fazla inisiyatif almaktadirlar.
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Silahlarla toplumsal cinsiyet arasinda kurulan bir baska iliskiye goére, erkek ve
kadin bedenlerinin silahla ne kadar uyumlu oldugu tartismalidir. Ancak su bir gergek
ki, ataerkil toplumlarda kadina kargi zaten ‘Ustin’ olan erkek, silah kusanarak kadina
karsi bir kez daha Ustunluk ve gug elde etmektedir.

Isveg kaynakli bir bilgi sitesi olan Larom Karnvapen’'de (2008b), bu ¢ergevede,
toplumsal cinsiyetin simgesel bir sistem olarak islevsel oldugu vurgulanmaktadir:
Yuksek okul/kolej 6grencilerine erkek ve kadinin ne anlam ifade ettigi soruldugunda
alinan yanitlardan yapilan bir derlemeye gore; erkek ve kadinin genellikle birbirine zit
Ozellikler tasidiklari sonucuna variimistir. Ornegin; erkegin dusunce, etkin, mantikli,
gug, cesaret, baskin, temel, 6gretmen, vb. olarak adlandiriimasina karsilik, kadin ise
duygu, edilgen, mantikli, zayiflik, korku, ikincil, 6grenci, vb. olarak betimlenmektedir.
Bu ayrismanin sonunda “savas = erkek” ve “baris = kadin” seklinde bir 6zdeslik elde
edilmektedir.

Silahli siddet konusunda da kadin-erkek ayrimciligi (genderist) sézkonusudur.
Cinsiyete dayali siddetin farkli anlayis ve yorumlari bulunmaktadir. Bu, daha c¢ok,
‘kadina karsi siddet ve ayrimcilik®® olarak kisaltimaktadir. Bu alanda BM Kadina
Karsi Ayrimciligin Sona Erdiriimesi Komitesi (UN Committee on the Elimination of
Discrimination against Women, CEDAW)) bilimsel ve teknik raporlar yayimlayarak
uye devletleri bilgilendirmektedir.

Siviller arasinda kullanilan silah, ezici bir ¢gogunlukla; yas, sinif, ekonomik
statd, irk ya da tim bunlarin toplaminin belirledigi marjinallesmis erkekler arasinda
rastlanmaktadir. Silahli siddetin nasil cinsiyetcilik konusu haline geldigine iliskin en
kati ornek, Brezilya’dir. Rio’da, geng erkekler, silahli siddetten dolayi, kadinlara gore
yaklagik 24 kat (yani %2400 oraninda) daha fazla 6lmektedir. Yas onemli bir
etmendir: 15-19 yasindaki erkekler, diger erkek nufusa gore neredeyse iki kat (%200)
daha fazla silahli siddetin kurbani olmaktadir. (Ayrica bkz. Lyddon, 2011.)

BIREYSEL SILAH(SIZ)LANMANIN iLiSKILi OLDUGU KURESEL GELISMISLIK
GOSTERGELERI / ENDEKSLERI

Bireysel silahlanma kadar bireysel silahsizlanmayi da dogrudan ya da dolayl
olarak besleyen, insani gelismislik, kiresel 6zgurluk ve baris gibi durumlari vardir.
Gergekten ‘bireysel’ oldugu bilinen seyler, aslinda gucunu kiresel gelismelerden
almaktadir; bir bagka deyisle bireysel olanin, kuresel yansimalari ya da etkilesimleri
vardir. Burada insani gelismiglik, ekonomik 6zgurlik, yolsuzlugu algilama, kiresel
rekabet ve baris endeksleri incelenmistir.®?

8 ‘Kadina karsi siddet ve ayrimcilik’ sorunsalina ‘feminist iktisat’ agisindan yapilan genis bir yaklagim
icin bkz. Kalayci, 2010.

8 Kuskusuz bagka incelenmesi gereken endeksler de vardir. Ornegin, “diinya bilgi rekabeti endeksi”
(WKCI). Yapilan uluslararasi ¢alismalarda Turkiye, patent Uretimi, yenilik (inovasyon) ve yiksek
teknolojili mUhendislikten olugsan kuresel bilgi rekabeti liginde Ustlerde yeralmadigindan olsa gerek ki
pek inceleme konusu yapilmamaktadir. Uluslararasi Rekabet Enstutisiu’nin (Centre for International
Competitiveness, CIC) WKCI raporlari, dinyanin bilgi ekonomisi lideri olan bdlgelerin bir
karsilastirmali tahliliyle ilgilidir.
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insani Geligsmislik Endeksi (HDI) ve insani Giivenlik Endeksi (HSI)

UNDP’nin (2010) en popller endeksi “insani gelisme endeksi” (human
development index, HDI); ‘dogumda yasam beklentisi’, ‘okullagsma ortalamasl’, ‘okur-
yazar orani’ ve kisi basina GSMH’ bilesenlerinden olusur ve bu endeks, insani
gelismeyi refah, 6zgurlikler ve adalet sacayagi ile agiklayan UNDP’nin, ulkelerin
gelismis olup olmadigi ve nasil bir refah dizeyini tutturdugu konusunda saglikli
ipuclar verecek sekilde icat ettigi onemli bir endekstir. 2010 yili verilerine gore,
dinyada 43 Ulke ‘cok yUksek insani gelisme’ gdstermistir; bunlarin basinda 0.938
puanla Norve¢ gelmektedir; onu Avusturalya ve Y.Zelanda ve K.Avrupa ve B.Avrupa
Ulkeleri izlemektedir. Turkiye, 1980-2010 ortalamasina gore ‘ylksek insani gelisme’
grubunda yeralmakta ve 2010’da 0.679 puanla (dlinya ortalamasinin biraz Gstinde
fakat OECD ortalamasinin ise ¢cok altinda olarak) genel siralamada 83.olmustur.®*

HDI yakin baglaminda bireysel silah(siz)lanma konusuyla dolayli/dogrudan
iliskilendirilebilecek ana husus “insani gtivenlik” (human security, HS)®® hususudur.
HS iki temel bdélimden ve alti altbélimden olusmaktadir: i)Geleneksel silah
transferleri, ana ulkeden digerine siginmacilar, dahili multeci-agir hapis ve sivil savas,
‘kaygl ve korkudan 6zgurlige dogru sinirhiliklar’; b)yaygin gidasizlik ve gida ihtiyaci
yogunlugundan olusan ‘ihtiyagtan 6zgurlige dogru sinirhliklar’. Bunlardan oncelikle
silah transferi ele alinacak olursa, Dinyada HDI 1.si olan Norve¢ 2008’de 2 milyon
dolarlik silah ihracatina karsilik 536 milyon dolarlik ithalat yapmistir. HDI 4.’st ABD
icin bu rakamlar 6093’e 808 ve HDI 83.’su olan Turkiye igin 43’e 578’dir. Bir insani
glvenlik sorunu olarak ‘siginmacilik’ da incelenmeye deger bir konudur: insani
gelismede dunya lideri olan Norve¢ ve onu izleyen Avustralya ile Y.Zelanda’nin,
(2008 verilerine gore) 6zgurluk talebi ile diger ulkelere giden siginmaci yurttagi yok
iken, ABD’nin 2100, Turkiye’'nin ise 214.400 yurttasi bagka Ulkelere siginmaci olarak
yerlesmisgtir.

Ekonomik Ozgiirlitk Endeksi (EFI)

Heritage Vakfl ve Wall Street gazetesi her yil ortak raporla gok boyutlu dinya
iktisadi 6zgurluk endekslerini yayimlarlar. Miller ve Holmes 6nculugunde hazirlanan
“2011 Ekonomik Ozgiirliik Endeksi” (Economic Freedom Index, EFI) raporu, 10 temel
Ozgurlik bileseni ve yuzu askin Ulke (ve onlarin olusturdugu bdlge) verilerini
kapsamaktadir. Ekonomik 6zgurligun G¢ temel ilkesine, yani devlete karsi bireyin ve

84 HDI'ya benzer bir endeks de ‘cinsiyet egitsizligi endeksi’ Gll (gender inequality index) olup anne
Olim orani, geng-ergen dogurganlik orani, parlamentoda sandalye sayisi, ikincil egitim dizeyi gibi
bilesenlerden olusur. Buna goére, Gll degeri dustikge Gll sirasi ylkselmektedir. 2010 HDI'da 1.olan
Norveg, 0.234 puanla 2008 GllI'da 5.; HDI'da 4.olan ABD, 0.400 ile GlI'da 37.; HDI'da 83.olan Ttrkiye,
0.621 puaniyla GllI'da dinya 77.si olarak siralanmaktadir. GlI'nin OECD ortalamasi 0.317 iken diinya
ortalamasi 0.560'tIr.

8 1994 tarihli insani Gelisme Raporu’nda “insani guvenlik” su ¢arpici s6zlerle tanimlanmigtir (UNDP,
2010x): “Insani giivenlik, son tahlilde, hi¢ 6lmeyen bir gocuktur, ayrica bulasmayan bir hastalik, ara
verilmeyen bir ig, patlamayan bir etnik gerilim ve susturulmayan bir rejim muhalifidir. insani giivenlik,
silahlarla ilgili degil, insan hayati ve haysiyeti ile ilgili bir seydir.”
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bireysel haklarin 6n plana c¢ikarilmasi, ayrimciligin ortadan kaldiriimasi ve seffaf
rekabetin insa edilmesine vurgu yapilmaktadir. Bu gergcevede 2011 endekslerine gore
dinyanin en 0Ozgur ekonomilerinin basinda, sirayla, 89.7 puanla Hong Kong,
Singapur, Avustralya, Y.Zelanda, isvicre ve Kanada gelmekte; onlari iskandinav
ulkeleri ve 77.8 puanla ABD (9.) izlemektedir. Son ug¢lu; 27.7 puanla Kuba (177.),
22.1 puanla Zimbavye (177.) ve 1.0 puanla K.Kore’dir (178.). Turkiye’nin ekonomik
O0zgurlik puani %64.2 olup kuresel sirasi 179 ulke arasinda (Romanya, Fransa ve
Slovanya’nin arkasindan; Portekiz ve Polonya’nin éniinde) 67.liktir.%¢ Tirkiye,
ekonomik 6zglirliik bilesenleri®” iginde en iyi durumda oldudu ticaret serbestliginde
dunyada 44., en kotu durumda oldugu emek serbestliginde ise 163. siradadir.

Ekonomik ozgurliUk endeksi, insani gelismiglik endeksi ile birlikte, genis bir
cercevede yorumlandiginda; ikisi birbirine paralel bir sekilde (biri artarken digerinin de
artmasi gibi bir) ivme saglamaktadir. Ornegin, lUlkeden Ulkeye degismekle birlikte, bir
kisinin / toplumun refahi artarken (azalirken) ozgurlugla, o6zgurligu artarken
(azalirken) ise refahi artmaktadir (azalmaktadir). Ozgirliikle silahlanma arasinda su
dort farkli durum ile kargilasmak muimkindar: OzgirlGgin insanlar silahlandirmasi
ve silahsizlandirmasi, silahlanmanin insanlari 6zgurlestirmesi ve onlarin 6zgurlugunu
kisitlamasi. (Bkz. Kutu 2.2.)

Kutu 2.2. Bireysel silahlanma - ézgurluk iligkisi

Bir ABD raporuna gére 6zgdirliiklerin genis, refahin bol, yolsuzlugun ise az oldugu (ilkelerde
bireysel silahlanma c¢ok yiiksek. (...) Avrupa hikimetleri vatandasina givenmedigi igin
silahlanma hakki tanimazken, Amerikan Anayasasi, bireyin silahlanma hakkini glvence
altina almigtir. Bireyin silahli olmasi, keyfi yonetimlere kargi bir 6zgurluk teminatidir. Bu
Amerikan gorisi. Goérlgslerine de dyle sadiklar ki, bugiin memlekette 10 kisiden 9'u silahl.
Dunyanin en silah yodun ulkesi. BM'ye gore ise durum tam tersidir. Bireysel silahlanma,
siddeti, 6rgitlli sugu ve terérizmi artirir. i¢ savaslar gikar, insanlar aci geker, kalkinma durur.
O toplumlar refahtan iyice uzaklagir. Peki hangisi dogru?

ABD merkezli Social Science Research Network, hangisinin dogru oldugunu bulmak igin bir
arastirma yapmis. Small Arms Survey Enstitliisi verilerine goére ruhsatli silah kayitlar
bulunan, Turkiye dahil 59 ulkenin 6zgurluk, refah ve seffaflik kriterlerini alarak baglanti
kurmaya calismis. Bu kriterler igin Ozgirlik Evi, Uluslararasi Seffaflik Orgitii, Heritage
Vakfi ve Dinya Bankasi verileri temel alinmis.

Soyle bir sonug ¢ikmis: Ne kadar ¢ok silah, o kadar az yolsuzluk, o kadar ¢ok ekonomik
Ozgurlik ve ekonomik basari. Ancak bu tablo, neden-sonug iligkilerini veren bir istatistik

% EFl'de Diinya ortalamasi 59.7; bolgesel ortalama 66.8; liberal ekonomilerin ortalamasi 84.1'dir.
2005’te kaydedilen %50’ye gore, 2011°deki performans Turkiye icin gdreli bir basari sayilabilir.

8 Ekonomik O0zglrluk kavrami, “anarsi degil, 6zerklik” anlayisina bagh olarak 10 bilesenden
olusmaktadir: is serbestligi (business freedom), ticaret serbestligi (trade freedom), hilkkiimet destegi ve
vergiler (fiscal freedom), hikimet harcamalari (goverment freedom), parasal serbestik (monetary
freedom), yatinnm serbestligi (investment freedom), mali serbestlik (financial freedom), mulkiyet haklari
(property freedom), yolsuzluk-rigvetten kaginma (freedom from corruption), isglici serbestligi (labor
freedom). Toplam endeksi olusturan her ekonomik 6zgurlik bileseni “0” ile “100” arasinda bir puanla
degerlendirilmistir. “0"dan “100”e dogru yukseldikge 6zgurlik artmakta, aksine ise dismektedir. Buna
gore, dunya, 2011°de en fazla 6zgurligu 76.3 puanla vergisel (fiskal) alanda, en az 6zgurligu ise
yolsuzluktan (corruption) kaginma alaninda yasamistir.

84




degil. Yani, "Bireysel silahlanma, &zgurlik ve refahin nedeni ya da sonucudur" demek
mumkuin degil. Ama durum tespiti yapmak mimkun:

 Ozgiirliik silahlandirir - ABD érnegi, ekonomik &zglrlikle gelen refahin bireysel
silahlanmay artirdigini gosteriyor. Parayi bulan her tiketim malini oldugu gibi gidip silahi da
aliyor. Son 50 yil iginde kisi basina disen silah miktari ylizde 158 artiyor. Refahin yiksek,
yolsuzlugun az oldudu Ulkelerde silahlanma ylksek. Mesela Almanya'nin silah yasasi gayet
siki ama, en silahli Ulkeler arasinda 11'inci. Siyasi ve sivil 6zgurliklerin genis oldugu Kanada
ve Norveg de bu katagoride.

» Silah ézgirlegtirir - Bazi devrimler ve badimsizlik savaslarinin basarisi da evlerdeki
silahlara bagh. Amerikalilar ingilizler'den, irlandalilar yine ingilizlerden, isvigre Avusturya
imparatorlugu'ndan ve Nazilerden bireysel silahlanma sayesinde kurtuldu. Yunanlilar da
Osmanli'dan. Bu sekilde bagimsizhgini kazanan uluslar, eski aligkanlikla bireysel
silahlanmaya devam etti. Ornek; isvigre. Her 100 kisiden 46'si silahli. Atesli silahlar yerel
Olgcekte o6zgurligu korumaya da yaradi. Amerika'da yurttas haklari savunuculari Ku Klux
Klan'dan béyle korundu.

« Ozgiirliik silahsizlandirir - Hollanda demokratik 6zglrlik ve seffaflik ortaminda silah
birakan bir Ulke. Bireysel silahlanmanin azalmasi, yasalarin gucline duyulan guvenden
kaynaklaniyor olabilir. Japonya'da da bireysel silahlanma dusik. Buna karsilik siyasi, sivil,
ekonomik 6zgurlUkler genis, yolsuzluk az.

» Silah 6zgdrligd kisitlar - Kongo'dan Ortadogu ve Glney Asya'yva uzanan genis bir
cografyada ise silahlanma bodyle bir faktor olarak ortaya cikar.

Peki bunlarin hangileri arasinda neden-sonug¢ iliskisi var? Uluslararasi atesli silah
uzmanlarina gére sadece son ikisinde. Bireysel silahlanmanin tamamen yasaklanmasini
savunanlara gore de '6zgurlik-silah' iliskisi daima negatif.Yemen'i alin. Her 100 kisiden 61'i
silahli. Kayitdisi harig. Suudi Arabistan ve Angola'da silah yogun. Hangisinde demokratik
Ozgurluk var?

Tarkiye'de her 100 kisiden 13'U ruhsatl silah tasiyor. Arastirmada su dort kategoriden
higbirine oturtulmamis. Oyle ortada kalmis. Ozgurlik ve refahtan silahlaniyor olsa ne fark
eder; Umut Vakfi'na gore yilda 3 bin kisi atesli silahlarla éldurultyor.

Kaynak: Karasu, 2010.

Yolsuzluk Algilama Endeksi

Ortalama mantiga gore, yolsuzluk-mafyalagma ile silahlanma arasinda kolay
bir iliski vardir. Silahlanmada yogunlasmanin oldugu yerlerde yolsuzlugun da yogun
duzeyde seyredebilecegi varsayilabilir.

Uluslararasi Seffaflik Kurumu (Transparency International, TI); “yolsuzluk
algilama endeksi” (corruption perception index, CPI), 0-10 arasinda degerlendirilir:
10’dan sifira dogru gidildikge yolsuzluk artarken, sifirdan 10’a dogru ise azalir; 10
tam puan alan bir Glkede yolsuzluk “0”, sifir puan alan bir Ulkede ise “%100 var”
demektir; ikisi de “olanaksiz” derecededir.

Tl, yolsuzlugu, “6zel kazang igin emanet edilmis gucun koétuye kullanimi”
olarak tanimlar. Kamu sektorindeki (daha genel olarak, siyasal partiler, burokrasi,
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belediyeler, medya, Ozel ig dunyasi, ordu, yargi, egitim ve saglik kurumlari, vb."den
olusan ulusal ekonomideki) bazi yolsuzluk faaliyetleri ve kazanglarinin silahlarin
golgesinde yapildigi, bir baska deyigle, ‘namusun ve vicdanin namlunun ucunda’
oldugu dusunulurse, silahlanma-yolsuzluk iligkisinin dolayli olarak da olsa gecerli
oldugu sonucuna varilabilir.

2010 tarihli CPI sonuglarina gore, 178 ulke arasinda, 1.1 puanla Somali “en
kott”, 9.3 puanla Danimarka “en iyi” durumdadir. Eski Sovyet cumbhuriyetleri
dunyanin en ¢ok yolsuzluk olaylarina tanik olunan ulkeleri arasinda yeralmaktadir;
ornegin 1.6’sar puanla Tacikistan ve Ozbekistan, 172.siradadir. Yolsuzlugun, yok
denecek kadar en az goéruldugua udlkeler -en temiz toplumlar- ise 9.3’er puanla
Danimarka, Y.Zelanda, Singapordur (onlari iskandinav ve Beneliiks (lkeleri
izlemektedir). Turkiye ise 4.4 puanla D.Avrupa ve O.Asya bolgesinde en iyi durumda
iken diinya genelinde 56.sirada yani israil’den 25 ve S.Arabistan’dan 5 basamak
‘daha ko6tl’ ve Yunanistan’dan 22 ve ltalya’dan 11 basamak ‘daha iyi’durumda
bulunmaktadir.

Sosyolojik bunyesinde mafya tiumoérind tasiyan Ulkelerde genel yolsuzlukla
birlikte ‘silahli-silahla yolsuzlugun’ daha fazla tirmanigta oldugu gézlemlenmektedir.
Sormak gerekirse, érnegin, Sicilya mafyasi olmasaydi, italya’nin CPI karnesi bu
kadar kotu olabilir miydi?

Kuresel Rekabet Endeksi (GCl)

Kiiresel rekabet endeksi (global competitiveness index, GCI)®® {i¢ bolim ve 12
bilesenden olusmaktadir: Birinci bolim temel gerekler (kurumsal yapi, altyapi, makro
iktisadi yapi1, saglik ve temel egitim); ikinci bolim etkinligin gelistiriimesi (yUksek
egitim ve beceri, mal piyasasi etkinligi, emek piyasasi etkililigi, finansal piyasanin
gelismesi, teknolojik hazirlik ve piyasa buyuklugl); Ugunclu bdlim inovasyon ve
karmasik etmenler (isletme davranislari, yenilik). Bu bilesenlerin agirlikh puani, o
ulkenin toplam-genel rekabet endeksini verir. 139 Ulke igin hesaplanan 2010-11
dénemi GCl'ya gore, ilk on iilke su siray izlemektedir: isvicre (skoru 5.63) isveg
(5.56) Singapor 5.48 (ABD 5.43, Almanya 5.39, Japonya, Finlandiya, Hollanda,
Danimarka, Kanada 5.30) (2009-2010’da ilk 10 Ulke aralarinda yer degistirmislerdir).
Tirkiye 4.25 puanla dinya 61.’sidir. Kendi kategosrisinde Azerbaycan 57., iran 69.
ve sonlarda, Nijerya’'yadan Cad’a diinyanin en az gelismis Ulkeleri yer almaktadir.

Acaba kuresel rekabet ile bireysel silahlanma arasinda bir iligki kurulabilir mi?
Bir bagka deyisle, bir Ulkenin GCI yuksekse, yani drnegin kurumsal ve makro iktisadi
yapisl, egitim ve teknolojik duzeyi yuksekse, o Ulkede bireyler daha az mi1 yoksa daha
fazla mi silahlanmaktadir? Bu sorunun bir tek, kesin ve nesnel bir yaniti yoktur ve
verilebilecek en mantikli yanit bile, ancak ¢esitli gozlemler ve medya haberleri 0zeti
uzerinden gelistirilebilir.

_ Zira kuresel rekabet bakimindan dinyanin en gelismis Ulkeleri olan ABD ve
Isvigre gibi Ulkelerde insanlarin silah mdlkiyeti konusunda ciddi zaaflari oldugunu
medya organlari ortaya koymaktadir. Ote yandan benzeri bir zaaf, kiresel rekabette

8 Bu konu igin Martin vd., 2010’'den yararlaniimistir.
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geri siralarda bulunan ve i¢ ¢atismlari ile dinya glindeminine oturan Burundi (2.96
puanla 137.), Angola (2.93 ile 138) ve Cad (2.73 ile 139. ve son sirada) gibi tlkeler
igin de s6zkonusudur.

GCl 2009-2010 donemindeki sirasi (133 ulke arasinda) 68.olan Turkiye, son
donemde 7 basamak yukariya g¢ikarak; 2010-11 donemine gore, temel gereklerde
dinya genelinde 68.; etkinligin gelistiriimesinde 55.; inovasyon ve karmasik etmenler
grubunda ise 57.siradadir.TUum bilesenler i¢cinde en iyi durumda oldugu alan 52
puanla piyasa buyuklugunde 16.; en kot durumda oldugu alan emek piyasasi
etkinliginde 3.6 puanla 127.sirada yeralmaktadir. Bu veriler ve c¢esitli duzeylerde
gerceklesen cinayet ve teror vakalari dikkate alindiginda, Turkiye'de reel olarak ciddi
bir silahlanmanin varlidindan sézetmek asla bir ‘hurafe’ degildir.

Kiresel Barig Endeksi (GPI)

BM’'nin tanimina goére, ‘baris kdltard”; siddeti reddetme, c¢atismalarin
nedenlerini ortadan kaldirma, diyalog ve muzakere yoluyla sorunlari ¢dzmeye yardim
etme gibi degerler, tutum ve davraniglar butanudur. Barisin varligi ya da yoklugu; u¢
kategoriye (‘devam eden i¢ ve dis catisma’, ‘toplumdaki guven ve guvenlik’,
‘askerilesme’) ayrilan 23 gosterge ile Olculmekte ve ¢ikan sayisal sonuca “kiiresel
baris endeksi” (GPI) adi verilmektedir. Birinci kategori, ¢atismalarda 6len insanlarin
tahmini sayisi, organize edilen ¢atismanin duzeyi, vb.; ikinci kategori toplumdaki sug
anlayigi, siyasal teror derecesi, ylzbin insan basina dusen cinayet sayisi, vb.;
tglincti kategori GSYH’ye oranla askeri harcama, ylzbin insan basina buyuk
konvansiyonel silah transferi hacmi, askeri kapasite, vb. alt unsurlardan olusmaktadir.
GPl'ya gore, agirliklandiriimis ortalamanin %60’k payi i¢ barisa, %401 ise dis barisa
dayandiriimigtir.

Ekonomi ve Baris Enstitusi (Institute for Economics and Peace, |EP)
tarafindan hazirlanan 2011 yili GPI verilerine gére, ilk lic sirada izlanda (1.148), Y.
Zelanda (1.279) ve Japonya (1.287) yer alirken, ilgingtir ki, ABD 2.063 puanla (Gabon
ile Banglades arasinda) 82.sirada bulunmaktadir. Turkiye ise 153 Ulke arasinda
2.411 puanla (Srilanka ile Cezayir arasinda) 127.siraya yerlesmistir. Son U¢ sirada
Sudan, Irak ve Somali var. B.Avrupa ortalamasi 1.52 puan olup dinya liginde
23.siraya tekabul etmektedir. Bu veriler 1s1ginda, dlkemizin gelismiglik endekslerini
iceren karnesinde GPI dersinin de ‘kirik’ olmasi, bu endeksi hazirlayan kuruma karsi
bir ‘kirginhga’ yol agabilir, fakat silahlanan bir toplum oldugumuzu da teyit etmektedir.
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Kesim lll

SURDURULEBILIR Si_LAHSIZLANMA EYLEM PLANI
-Turkiye ve Dunya I¢in Bir ‘Bireysel’ Manifesto-

Diinyanin blitiin silahsiz insanlari, birlesin!
-i.k.

Ozet basliklar:

Bireysel silahsizlanmanin gerekgeleri
Sardurlebilir silahsizlanma igin eylem plani
Bireysel manifesto’'m

GENEL

Turkiye’de ve dinyada bireysel silahlanmadaki artis yluzinden can ve mal
kayiplari artmigtir. O yuzden, tartismasiz bir sekilde surdurulebilir nitelikte bir bireysel
silahsizlanma eylem planina ya da stratejisine ihtiyag vardir. Bu bolumde, bu eylem
planinin (stratejinin) esaslari; yani ilkeleri, hedefleri ve bu hedeflere ulasma yollari
ortaya konulmaya calsiimistir. Eylem planinda tim ekonomik karar birimlerinin
katihmi, goérev ve sorumluluk almasi igin yer ve gerek vardir. Buna bagli olarak,
burada kisisel duygu ve disuncelerin agir bastigi kisa bir bireysel manifesto da
yazilmigtir.

BIREYSEL SILAHSIZLANMANIN GEREKGELERI

Dunyada ve Turkiye'de cereyan eden dramatik bireysel silahlanma
gelismelerine bakildiginda bireysel silahsizlanmanin neden sart oldugu daha kolay
anlaslilabilir. Zira, her gun binlerce insanin hayati KiHaSi namlusundan g¢ikan
kursunlarla kararmaktadir. Aydinlik bir dinya, aydinlik bir gelecek umutlarinin canli
ve somut kilinmasi igin bireysel silahsizlanmayi saglayacak adimlari hemen, dogru
ve emin bir sekilde atmak gerekmektedir.®

Kiresel Baglamda Gerekgeler

*BM Genel Asemblesi 1.Komitesi GAFC’nin (2010) “silahsizlanma ve
uluslararasi giivenlik” konusundaki bir raporuna gore, yeryuzunde varolan 500 milyon
civarindaki kuguk askeri silahlarin, her yil yaklagik 300-500 bin civarindaki
olimlerden sorumludur.

% pearson ve Source’ye (2011) gore, bireysel silahsizlanma toplumsal barisa ve oradan da evrensel
barisa hitap ve hizmet etmektedir. Zira evrensel baris; bireyler ve sosyal gruplar arasindaki yani tim
dinyanin umududur. Ancak silahsizlanma, simdiki haliyle, salt olanaksiz bir hayal degil, ayni zamanda
barisin nedeni igin kesinlikle aleyhine bir tutum gibi gézikmektedir.
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*Ayrica, tum dinyada, hem su¢ hem de ¢atisma anlaminda silahl siddetin, her
yil 740 bin can aldigi; bu rakamin 540 bininin dogrudan siddet sonucu olustugu; bir
baska tahmine gore de, 490 bin dlumun ¢atisma-digi durumlar sonucu oldugu iddia
edilmektedir (SAS, 2010, Ch.3 ve Ch 5).

*Hergln yeryuzinde 1 dakika i¢inde 30 civarinda ¢ocugun kotu beslenme,
aclik ve bulagici hastalik yuzinden olurken, ayni sure iginde dunyada askeri
amaglarla 1.7 milyon $ harcamaktadir. Askeri harcamalar, pek c¢ok toplumda
ekonomik ve toplumsal gelisme ivmesini dlusurmektedir. Askeri harcamalarin yol
actigi finansal maliyet ve alternatif maliyet (vazgegilen amag) o kadar c¢ok Ki...
Uluslararasi raporlar derlendiginde su birka¢ tahmin dikkati cekmektedir: 1 asker igin
yapilan harcama ile 80 g¢ocugun egitimi saglanabilir;, modern bir bombardiman
ucaginin uretim masrafl karsiliginda bir toplumda cgicek hastaligi on yil boyunca
temizlenebilir; bir nikleer fize denizaltisini imal etmek yerine 450 bin tane ev insa
edilebilir. 11 tane askeri radar igin gereksinilen 24 milyar $ ile 135 milyon gocugun
dort yillik ilk egitim masraflar kargilanabilir.

=1923'te kurulan ve 188 iilkenin lye oldugu Uluslararasi Polis Orgiiti (Interpol)
kayitlarina gore, her yil ategli silahlarla 245 binden fazla cinayet islenmektedir.

=Cattaneo ve Parker’in (2008) kuresel ¢apta derledikleri verilere gore; 100 bin
kisi basina dusen cinayet/katil (homocide) sayisi, alt-bdlgeler icin 2004’te yapilan bir
arastirmaya gore, G.Amerika ve G.Afrika’da 25'ten fazla; K.Asya ve Orta Afrika'da
20-25 arasi; Orta Asya ve K.Afrika’da 10-20 arasi; Avusturalya, Y.Zelanda, D.Avrupa
ve Turkiye’de 5-10 arasi; B.Avrupa, iskandinavya ve Japonya'da ise 0-3 arasinda
oldugu saptanmistir (Harita icin bkz. Ek-3.1). Dogal olarak, bu sayinin artis-azalis
yonunde degismesinde ‘genel siddet kulturl’ disinda bireyin psikolojik, toplumun
sosyolojik ve Ulkenin de iktisadi ve siyasal yapisinin roli yadsinamaz. Ancak bu
yapisal durumlara bagli olarak silahl siddetin iligkili oldugu risk etmenleri (asiri
yoksulluk, issizlik, irkcilik, hastalikli ruh yapisi, alkol ve uyusturucu, vb.) ve risk
gruplarinin (kadin, ¢ocuk, bekarlar, marjinal cinsel yasami tercih edenler, engelli
insanlar, vb.) benzerlik gosterdigi unutulmamalidir.

*Klresel soruna donisen cete (bir anlamda mafya) siddeti; ceteler arasinda,
cete icinde, halka ve devlete karsi olmak Uzere dort fakh sekilde cerayen etmektedir.
Kiresel arenada cete siddeti denilince ilk akla gelen ulkeler de ABD, Rusya, Cin, vb.
gelmektedir. NUfusun kalabalik olmasi, nidfus blylme oraninin yuksekligi, ¢arpik
kapitalist degerlerin yayginhgi, gelir ve refahin esitsiz ve adaletsiz boltisimu, cete
kulturina siddet kalturinin belkemidi haline getirmektedir. Hemen her alandaki
kiresellesme kapsamina siddet kultira de girmistir. Siddet kaltira kiresellesince
ceteler de ‘cok uluslu’ 6zellik kazanmaya baglamistir. Uluslararasi buyuk silah alimi
ihalelerinin onlarin ortak gizli anlasmalari ile sonug¢landigi iddia edilmektedir. Teror
hareketlerinin ortak ¢ikarlarla organize edilmesi de, bu iddialarin bir pargasidir.
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Turkiye Baglaminda Gerekgeler

«Tirkiye'de her yil siddet kiiltiirii, asabiyet, tore®, dikkatsizlik ve bilingsizlik
yuzinden atesli ve kesici silahlar (tabanca, bigak vb.) ile binlerce cinayet islenmekte,
yuzlerce silah kazasi yasanmakta ve sonugta 3-4 bin civarinda insan olmektedir.
Buna gore, Tirkiye sanki her yil kiiclik 6lgekli bir savasa girmektedir.”* (Bkz. EK-3.2.)
Bir tek bu nedenle bile, bireysel silahsizlanmanin ne derece gerekli oldugu
anlasilabilir.

=Turkiye, KiHaSi'nin asiri birikimi gibi ciddi bir sorunla karsi kargiyadir ve yeni
cikarilan silah yasalari ile bu birikim, dengeyi bozacak duzeye gelmigtir. Ayrica, bu
silahlarin ruhsat ya da kacak yollarla teroristlerin ve diger organize sug orgutlerinin
eline gegmesi sonucunda teror ve orgutli suc olaylari ¢ikmakta ve bu olaylarla
mucadele masraflari artmaktadir. Boylece ulkenin kalkinma performansi ve hatta
potansiyeli azalmaktadir.

*Turkiye’de silah edinme basvurulan ‘suiistimallerin  goélgesi altinda
yapilmaktadir.®? Devletin, Anglosakson iilkelerinden devsirme silah hakkini bir insan
hakki géren 6zgurlik¢l yaklasimi, bireylerin devlete kargi adeta ‘ruhsat somurisud’
yapmasina yol ag¢maktadir. Ruhsat islemlerinin evrensel standartlara uygun
yapllmamasli ve kacak silahlanmalara caydirici cezai yaptirimlarin uygulanmamasi
nedeniyle atesli silah sugu artmaya devam etmeketdir.

=Turkiye, tore cinayetleriyle uluslararasi bir Une kavustugu, bdyle giderse bu
alanda ‘marka dlke’ (') olacagl konusulmaktadir. 2023 vizyonu igin yapilan politik
hazirliklarda —siyasal sdylem ve uygulamalar bazinda- bireysel silahsizlanmaya yer
verilmemesi de ciddi bir eksiklik sayilabilir.

SURDURULEBILIR SILAHSIZLANMA EYLEM PLANI

Su anda, 6zellikle Turkiye’de ve dunyanin pek ¢ok bdlgesinde, artmaya devam
eden bireysel silahlanmanin artik surdurilemez noktaya geldigi, zira insanlarin
onarilamaz blyilk zararlarla karsilastiklari bir gergektir. iste bu nedenle,
‘stirddiriilemez bireysel silahlanma’ gercegi karsisinda, ‘sdrddrdlebilir bireysel
silahsizlanma’ stratejisine gereksinim bulunmaktadir.

% Tére kursunuyla vurulmak bireysel ‘kader’in sonucu degil, olsa olsa sadece kitlesel ‘keder'in nedeni
olabilir. Sairin (H.H.Kormazgil) dedigi gibi ‘aciyi bal eylemek’ neyse de, ya bilim insaninin (Koray,
2011) bizi uyardigi gibi ‘aciyi laf eylemek’ gercekten hangi ahlaka sigar? Tore cinayetlerine karsi ‘d6rt
basi mamur hukuk’ ile mi yoksa ‘dért basi magdur hukuk’ ile mi micadele edilecek; hangisi?

o Emniyet birimleri ve Umut Vakfi, web sayfalarinda bu cinayetleri ve sonuglarini kaydetmektedirler.
Burada bu cinayetlerin bir yillik dékimu i¢in bile bu sayfalar yetmeyecektir.

92 Sjlah suiistimali ile yasal dizenlemeler arasindaki iliskiyi kuramsal olarak agiklayan aydinlatici bir
makale igin bkz. Ycel, 20077
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Sirdirilebilir Silahsizlanmanin Anlami

Surdurdlebilir silahsizlanma (SSz) stratejisi, Dhanapala’nin (1999; 2001))
vurguladigi gibi, barisa bir an once ulagsmak i¢in saglam bir kdpru ve insan haklarinin
yikici-olduriacu silahlar yuzianden daha fazla tehlikeye girmemesi igin bir dnlem
oldugu kadar, siddet kulturune kargi da olumlu bir se¢enek sunmaktadir. Ayrica, silah
kontrold, silahlarin gogalmasinin dnlenmesi, gogalmanin yonetilmesi ve ‘zit gogalma’
gibi gelismeler, dikkatleri, SSz kavramina ¢ekmistir. Devletler bazinda —6zellikle
nukleer silahlanma alaninda- silahsizlanma bir retorikten 6teye pek gecmedigi icin
politik onlemler degersizlesmektedir. Bu, bireysel silahsizlanma igin alinacak
onlemlerdeki kararlihgi da tartigilir hale getirmektedir.

SSz ile, sifir silahlanma ya da ylzde yuz silahsizlanma anlatiimamakia;
sadece insanlarin mumkun olan daha az silaha sahip olmasi ve o az silahla ne
yapabilecegi 6nemsenmektedir. O halde SSz, insanlara, en az silahla bir glvenlik
tatmininin yani sira, hi¢bir silah satin almayanlar i¢in adli vakalara bulagsmama ve
parasal tasarruf yapma olanagini vaat etmektedir.

Devletler agisindan baris ve guvenligin kimi zaman silahlarla saglandigina
tarih taniktir. Fakat nukleer silahlanma yariginin hizlandigi ve kuresel askeri harcama
miktarinin (yaklasik yarisini ABD’nin temsil ettigi) 1.5 trilyon dolar zorladigi su
konjonktlirde, baris ve guvenlik, buz Ustinde kayan yari-profesyonel patenciye
benzemektedir; her an dusup sakat kalabilir. Bu olumsuz goruntu, bireysel
silahsizlanma egilimi ve bilincini zayiflatmaktadir. O halde, &énce devletler
silahsizlanmali ki, bireyler icin 6rnek olabilsin.

Siirdiiriilebilir Silahsizlanma igin Eylem Planinin Gergevesi

Bireysel silah ve silahlanmanin azaltiimasi, engellenmesi, en 6zlenen deyimle
‘marjinallestiriimesi’ i¢in ivedilikle bir ‘sdrddrtlebilir silahsizlanma stratejisine
gereksinim vardir. Bunun igin burada bir dizi ilke ve hedef segilmis ve bu hedeflere
nasil ulasilabilecegi kendi sistematigi icin anlatiimaya galisiimistir.

» iikeler (Yol Haritasi)

Bireysel silahsizlanmanin ‘surdardlebilir’  olabilmesi igin politik ¢ozumun
oncelikle, “Devlet politikas1” ve “anayasal glivence” halinde bireyler-tsti disuniimesi
gerekir. Su ilkelerden hareket edilebilir:

I-Siddet ile micadele bilinci: Toplumda KuUHaSi miktarinin c¢oklugu ve
yayginhgi, bireysel silahlanma ile micadelede yilginliga yol acgabilir. Eger etkili bir
bireysel silahsizlanma projesi hayata gegirilirse, siddet kultiri ve onun besledigi
bireysel silahlanma damarlari dnemli digtde kesilecektir.

ii-Gdven ve gidvenlik algisi. Evrensel insan haklarindan biri, tim yurttaglarin
can ve mal guvenliginin saglanmasi noktasinda esittir. Devlet, bireyin guvenligini
saglamakla goérevlidir. Birey kendi guvenligini saglamak durumunda degildir; dyle
olsa, herkesin birbirine kargi silahlanmasi sinirsiz ve asiri duzeyde olur.
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iii-Katihm ve igbirligi istegi: Bireysel silahsizlanma, silah ve silahlanmanin kétu
sonuglarindan dogrudan-dolayh etkilenen ve etkilenme olasiligi bulunan her devleti,
her kurumu, her sektort ve her bireyi ilgilendirmektedir. O yuzden bunlar, bireysel
silahsizlanma ile ilgili hazirlanacak yol haritasi konusunda gorus ve Onerilerini
sunmalidir. Bu agsamada, esgudimu saglayacak hikumete (burokrasiye), sivil toplum
orgutlerine, egitim kurumlarina ve daha ¢ok da medyaya buyuk gorev dusmektedir.

iv-Agiklik ve kararlilik: Devlet ve sivil toplumun ortakligi ile sinirlari gizilecek
olan bireysel silahsizlanma stratejisinin ama¢ ve aracglari agik ve net olmali; bu
alanda uygulanacak politika ve onlemlerde kararli olunmalidir.Hukukun-adaletin
ustinlagu ile gelisiimemelidir.

v-BM Binyil hedefleri ile uyumluluk iradesi: BM’'nin®® temel hedefleri arasinda
kUresel agligin ve yoksullugun azaltiimasi, evrensel temel egitimin yayginlastirilmasi,
toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi ve bu baglamda kadina karsi siddetin
azaltilmasi ve kadinin yagamin her alaninda goruanurlugunin arttirlmasi, kalkinma
icin kuresel ortakhgin gelistiriimesi, vb. var ve bu dolayisiyla, surdirulebilir
silahsizlanma projesi de bu ilkelerle gelismeyecek sekilde ya da bu ilkeler zemininde
hayata gecirilmelidir.

vi-Cenevre Bildirgesi’ni yol haritasi haline getirmek: ABD gibi Turkiye'nin de
imza atmadig1 “Silahli Siddet ve Kalkinma Uzerine Cenevre Bildirgesi” (CB), Haziran
2006’da Bakanlar Zirvesi'nde 42 devletin ve simdi ise 100’0 agkin devletin onayladigi
uluslararasi bir belge olup 2015’e kadar kuresel silahli siddetin yukinl azaltacak
onlemleri kapsamaktadir. Bildirge; ‘taraftarlik’, ‘Glgulebilirlik ve izleme’ ve ‘kalkinmayi
programlama’ olmak Uzere U¢ bélimden olugsmaktadir. CB, silahl siddetin klresel
yuklnU azaltmak Uzere siyasal ve sivil toplum taahhutleri / sorumluluklari igin dnemli
bir cergceve sunmaktadir. UNDP-WHO (2010) tarafindan, silahli siddeti énleme ve
azaltma baglaminda politika yapimcilari igin ufuk agici dneriler getiriimektedir. Soyle
ki:

» Atesli silahlara erisimi azaltacak O6nlemler: yasal reformlar ve
silahsizlanma programlarini igerir.

» Yasal uygulama ve cezai-adli miidahaleler: polisiye stratejiler, hikim
arttiran yasalar, silah mahkemeleri ve cezai adli sistemleri
kuvvetlendiren 6nlemleri icerir.

» Atesli silah hasar &6nleme programlari: atesli silah guvenlik
programlari ve kamu egitimi ve farkindalik kampanyalari igerir.

* Kapsamli toplum-temelli programlar: yasal glg¢, toplumsal
mudahaleler ve baris saglayan inisiyatiflerden olusan kamu guvenligi
yaklasimlarini icerir.

% Laurance ve Stohl (2002), 2001 BM KiuHaSi Konferans’'nda kabul edilen Eylem Programi
(Programme of Action,PoA) sayesinde ulusal hikimetlerin silahlanma ile micadelede goéreli bir basari
elde etmeye ve STK’lerin destedi odlgUstinde silahlarin olumsuz etkisinin azalmaya bagladigini
belitmektedirler. BM’'nin eylem planlari ve deklarasyonlarina, Anglosakson kaynakli haklar ve
ozgurlikleri tagiyan metinler ilham kaynagdi olmustur. (Bkz.EK-3.3.)
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« Silahli siddeti 6nleyen dolayli 6nlemler: Kisiler arasi siddeti azaltmakta
etkili olan programlari kapsar.

» » Hedefler (Strateji, Temel Kosullar)

Surduardlebilir silahsizlanma projesi igin basat alti hedef olusturulabilir. Bunlar;
silah Gretiminin daraltilip denetlenmesi; devletin Ulkeye giren ve ulkeden ¢ikan
silahlari seffaf bir sekilde rapor etmesi; silaha erisimin zorlastiriimasi; surduralebilir
bayime dogrultusunda ekonomik kalkinma politikalarin uygulanmasi; bireysel
silahsizlanma egitiminin  kitlesellestiriimesi; siddet kdlturd ile silahlanma
kisirdongusunin kirilmasi. Bu hedeflere ‘altin hedefler’ adi verilebilir (Sema 3.1).

(1)Silah Gretiminin kisitlanmasi ve denetimi

(3) Silaha erigimini
2)Silah pazarinda zorlastirma

seffaflik

ALTIN ALTIGEN
HEDEFLER

(4)Surdurulebilir
blyime

(5) Bireysel
silahsizlanma
Egitimi

(6)Siddet kultura kisir déongustnin kiriimasi

Sema 3.1. Sirdirulebilir silahsizlanma igin altin hedefler

Hedef 1-Silah dretimini ve pazarlamasini daraltmak ve siki denetlemek...

KiiHaSi turl silahlarin® {retimini, pazarini ve ticaretini daraltmak, bireysel
silahsizlanma igin bir temel koguldur. Ve bu kosulun, devlet ve birey olmak tzere iki
onemli ayagi vardir. Her ikisinin de keyfi silahlanmasini ciddi sinirlamalar
getirilmelidir. Fakat o6ncelikle devlet®® toplumun giivenligini saglamakta 6din
vermemelidir.

% KuHaSi ve cephanesi, diger herhangi bir silah sisteminden daha fazla olmak Uzere, dlimle
sonuglanan siddet ve catismalari kapsamaktadir. Dinyanin butlin silahli ¢atismalarinda ve sivil
ayaklanmalarinda kullanilan malzeme iginde en blylk payr alir. Sivil élimlerin artmasinda bu
silahlarin etkisi son derece buyuktir (RCIMUN, 2011).

% Bir hikiimet ya da devlet, toplumu fasizm ya da komiinizm gibi ideloljilerden korumak istedigi gibi
silahlarin atesinden de koruyabilir mi? Higgs (2002), yazdidi bir makaleyle bize bdyle bir soruyu
sormamiza vesile olmaktadir.
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BM Genel Sekreterligi’nin (UN, 2011) KiHaSi ile ilgili 2008 tarihli raporunda;
kacak nitelikli KiHaSi’nin guvenlik, insan haklari, sosyo-ekonomik kalkinma ve
Ozellikle catisma bolgeleri Uzerinde olumsuz etkiler yarattigina iligkin genel bir
aciklamasi var. BM KuHaSi ile ilgili esgudum ve kontrol mekanizma sayisini 16’dan
23’e clkararak daha da kuvvetlenmis goérinmektedir. Glvenlik Konseyi, BM’ye Uye
devletlerin, silahli gatismalarin azaltilmasi igin, barigin kurulmasi ve devami igin,
silahsizlanmanin surdurulebilmesi igin, uluslararasi igbirligine acik ve vyatkin
olmalarini beklemekte; silahlarin dogru bir sekilde kayit altina almasini istemekte;
ciddi c¢atigsmalar basladiginda uluslararasi ambargo ile karsilagsabileceklerini
hatirlatmakta; sivillerin en az zarar gérmesi icin her turli 6nlemin guncellenecegini
duyurmaktadir.

Ayrica, hatirlatmak gerekir ki, Turkiye’de (3 Temmuz 2004 tarihli ve 5201 sayili
“Savas arag¢ ve gerecgleri ile silah miihimmat ve patlayici madde (reten sanayi
isletmelerini kontrol yasasi”, KuHaSi'nin Uretim lisansini veren yasal gergeveyi
gizmektedir. Yasaya gore, Milli Savunma Bakanligi, KiHaSi'yi kapsayan silah Uretici
sirketlerinin kurulmasi igin Uretim lisansini yayinlayan tek yetkili organdir; ticaret
sbzkonusu oldugunda Sanayi Bakanligi ile diger ulusal ticaret aktorleri devreye
girmektedir (bkz. Turkey, 2008).

Hedef 2-Silah (retimini ve pazarlamasini seffaflastirmak...

Silah Uretimi ve pazarlama asamalarinda seffaflik saglanabilirse, Ulke iginde
dolasan ve sinirlarda transfer edilen silahlar kayit altinda tutulmus ve kamuoyunun
bilgisine / ilgisine sunulmus olacaktir.*®

Zaleski’'nin (2011) belirttigi gibi, silahlanmada seffaflik gayri resmi toplantilarda
ve su U¢ noktada tartigiimaktadir: i-Askeri varliklari ve ulusal uretim yoluyla tedarigi
iceren asiri ve istikrarsiz silah yidismasi; ii-bu alanda aciklik ve seffafligin artmasi
icin ayrimci olmayan pratik araglarin olgunlagsmasi; iii-askeri basvurularla ileri
teknoloji transferi ve seri yikim silahlara iliskin agiklik ve seffafligin artmasi igin pratik
araclarin sorunlari.

Paoli (2009), silah Uretimi ve ticaretle ilgili ulusal mevzuatlar baglaminda BM
devletlerini séyle karsilastirmaktadir: i-KtiHaSi icin Uretim sonrasi ve ithalat kaydi ile
ilgili BM Atesli Silahlar Protokolu tarafi olan ve imza atan devletler arasindan; mevcut
bilgisi olmayanlarin orani %62; ulusal mevzuati gelismis olanlar %14; ulusal mevzuat
hazirhgi icinde olanlar %24'tur. ii-Uretim sonrasi ve ithalat kaydi hakkinda ulusal
hazirlik duzeyinde uygulamanin gbézden gecirilmesi bakimindan; ulusal mevzuati
gelismis olanlarin orani %24; ulusal mevzuat hazirligi olmayanlar %40; ulusal
mevzuat hazirliginda olanlar %36’dir. Orta Dogu bolgesinde gosterilen Turkiye'nin
ankete verdigi yanitlara gore, 6zel bir hazirliga sahip degildir. Fakat yine de, 2008’de

% Dunya silah sanayi ne derece seffaftir? S6zkonusu olan ‘silah’ (ve ‘savunma’) gibi her turlu bilgi ve
belgesi gizlenmeye elverisli ve siyasal 6zelligi bulunan bir meta (ve sektor) ise, seffaflik konusunda
kuskular dogal olarak olusmaktadir. Ulkelerin seffaflik kilttrd ile ilgili olarak bkz. Surry, 2006.
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Tarkiye'nin sundugu ulusal bir rapora gore, haczedilen ya da el konulan silahlar i¢in
uretim sonrasi kayit uygulamalarina ulagsmak mumkundur.

Hedef 3- Silaha erigebilirligi zorlagtirmak...

‘Eylem Programi” (Programme of Action, PoA), BM tarafindan Temmuz
2001’de dizenlenen “TUm Yonleriyle Kacak KiuHaSi Konferansi’nda kabul edildi.
PoA yoluyla, ulusal, bolgesel ve kiresel dizeyde olmak Uzere KiHaSi'de slregiden
kacak ticaretin engellenmesi, muicadele edilmesi ve ortadan kaldirilmasi
hedeflenmistir (IINO ve RCNS, 2010)."

Yasalarin i¢sel ve digsal uyumlastiriimasi, bireysel silahlanmaya karsi kuresel
mucadele igin gereklidir. Turkiye’nin AB’ye tam Uyeliginin gereklerinden biri, bu
yonteme dayandirilabilir. Degisik bolgesel anlasmalar ortak ilerlemenin olumlu
orneklerini olusturmaktadir. Bamako Bildirgesi (2000), Nadi Cercevesi (2000), Giney
Afrika Kalkinma Toplulugu Atesli Silahlar Protokolu (2001), Andean Plani (2003) ve
Nairobi Protokulu (2004) bu 6rneklerden bazilaridir (UNDP-BCPR, 2008).

Hedef 4- Sdrdlriilebilir silahsizlanma igin strddrdlebilir bliyiimeyi saglamak. ..

Surdardlebilir bliyime, ‘yesil dinya’ nimetlerinin  ekonomik ve dengeli
tuketilmesi ve gelecekte klresel ekolojik bir krizle karsilagiimamasi i¢in formule
edilmis, 1992 BM Rio Deklarasyonu ile birlikte populer ve ‘buydleyici’ bir terim haline
gelmistir. ‘Ug Ekoloji’ (2004) adh bir ¢evre dergisinde, strdirilebilir blylime icin
truva ati’ deyimi kullaniimistir.

istikrarli ve saglikli bir ekonomik kalkinma ve biyiime icin giivenli bir ortama
ihtiyag vardir. Silahlarin patladigi yerde ne emekgiler verimli Gretim yapabilir ne de
isadamlari guvenli yatirrm yapabilir. “Surdarulebilir kalkinma”, gelecek kusaklarin
ihtiyaclar goz 6nunde bulundurularak ve o ihtiyaglarin tatmininden taviz vermeksizin;
ekonomik blUyime-toplumsal gelisme-cevre saghgr Uggeninde olusur. KiuHaSi
¢ogaldik¢a surdurilebilir kalkinma ya gecikir ya da bozuk bir saat islevini gorur.
Devletlerin kullandigi silahlara bireylerinki de eklendiginde, doganin iklimi de insanin
psikolojisi de degismektedir.Dhanpala ile Busby’nin (2007) verdikleri mesajlardan su
sonu¢ cikarilabilir ki; iklim degisikligi ya da kuresel 1sinma adi verilen yasamsal
sorunun bir kaynagi da, guvenlik adina asiri derece kullanilan konvansiyonel ve
KiHaSi tipi silahlardir. O halde devletleri ve toplumlari silahsizlandirmak gerektir.

Hedef 5-Bireysel silahsizlanma egitim sistemini hayata gegirmek...

Silahsizlanma egitimi, “pozitif barig” olarak, daha ¢ok, baris igin 6n kosul olan
insan haklari degerini 6mur boyu yerlestirmek ve gelistirmek ile ilgilidir. Silahsizlanma
icin barig egitimi farkindaligi arttirir, elestirel disinme vyetisini gelistirir, degisimi
tasarlayan ogrencilere de yardim eder. Kamuoyuna agik silahsizlanma kampanyalari
ve okullarda uygulanacak ders programi (curriculum) bu gergeveye oturtulacaktir.
Ancak bu tur 6zel bir ders programi, digerlerinin tersine kuralci degil, 6zgur disinme

97 2002-2008 yillari arasinda devletlerin KiiHaSi hakkinda sunduklari ulusal raporlarinin BM eylem
programlarina (PoA) gore tahlili icin bkz. UNIDIR’den Cattaneo ve Parker, 2008
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ve tartismaya agiktir; 6gretim malzemeleri portfoyl de gazete dahil son derece
cesitlilik arzetmektedir® (UN Cyberschollbus, ?).

BM, henltz 1980’nin basinda dizenledigi Dinya Silahsizlanma EQitimi
Kongresi'nde silahsizlanma egitiminin nigin gerekli oldugunu, bir dizi temel ilke ile
ortaya koymustur. Silahsizlanma egitimi, baris egitiminin temsil ettigi daha genel bir
gOrevin zorunlu bir pargasi olup gunumuz gengligini hazirlamak ve gelecek kusaklara
yardim etmek i¢in tasarlanmistir. Nigin silahsizlanma egitimi? Silahsizlanma egitimine
neden ihtiya¢ duyulmaktadir? BM-Egitim, Bilim ve Kiiltir Orgiti UNESCO’nun (1980)
bir rehber kitabinda belirtildigi gibi; silahlar insanligi tehdit etmektedir; silahlanmanin
yayginhgi yuzinden gelismekte olan ulkeler blyuk kalkinma sancilari gekmektedirler.
Daha iyi beslenmeye ve yasamaya ayrilmasi gereken butgeler silah harcamalarina
ayrilmaktadir.

Hedef 6- Siddet kiiltiiriindeki kisirdéngliyi kirmak...

Siddet kalturindeki kisirdongu, siddetin silahlanmayi, silahlanmanin da siddeti
beslemesi halinde olusur. EQitim bir yana, ahlak, ¢cagdas hukuk ve iktisat politikalari
yoluyla da bu kisirddongunun kirilmasi kolaylasacak ve hizlanacaktir.

Mafyalasma-cetelesme  silahlanmayi, silahlanma da  mafyalagmayi-
cetelesmeyi besleyebilir. Bu kisirdongunun kirilmasi i¢in de bireysel silahsizlanma
gerektir. Bireysel silahlanan bir kisi ¢ete Uyesi olabilmekte ya da ¢ete Uyesi olan
silahlanmaktadir. O ylUzden bireysel silahlanmaya karsi ydratilen bir micadele,
cetelesme basta olmak Uzere yasadigi silahlanmayla mucadele anlamina
gelmektedir. Ceteler siddet ve haksizlik icin bir risk faktort anahtaridir.

Tum bunlarin  diginda, devlet eliyle vyapilan askeri harcamalardaki
OlcUsuzligun ve kisir dongunun sosyo-ekonomik gelismeyi gerilettigini ya da
geciktirdigini; buna bir de bireyler eliyle yapilan silah harcamalarinin, kendilerine,
dolayh olarak da olsa insani gelismelerine zarar verdigini sdylemeye bile gerek
yoktur. Bireyin kisisel guivenlik kaygisi bir yana, keyfiyet ya da kabadayilik igin yaptigi
her “kurus” harcamanin, baskasi Gzerinde 6zendirici etki yaratarak, kendisine ya da
sevdiklerine her an sikilabilecek bir “kursun” olarak geri donebilecegini unutmamak
gerekir.

% Silahsizlanma egitimi, dnce gelismis Ulkelerde ‘niikleer silahsizlanma’ ile baglantili olarak bagladi,
simdi ise, genis bir silahsizlanma gorintlsu verse de hentz 6énemli bir parca olarak kigik silahlar
kapsamamaktadir. Sojuk savas sonrasi Ulkelerde ilgi odagi olarak, 6grenciler ile gonulli 6gretmenler
sinifta ‘baris oyunlar’ kurarak barisin nasil yaratilacagi tzerinde ¢alismaktadirlar. (Konuyu betimleyen
bir logo icin bkz. EK-3.4.) UNICEF’in ¢ocuklar i¢in olduk¢ga 6nemsedigi —fakat anlami yeterince acgik
olmayan- “barig egitimi” projesi, diinyay! (nukleer ve diger kitlesel) silahlardan arindirma hedefine
uygun, ancak DDR (disarmament, demobilization and reintegration) olarak adlandirilan
“silahsizlandirma, terhis ve yeniden bitinlesme” programlarinin etkili olmasi oraninda ulasilabilecek
bir hedef sayilmaktadir. Baris egditimi ya da silahsizlanma egitimi, henlz bir ders olarak egitim-6gretim
mufredatlarinda yeralmamakta ve bu ylizden basari beklentisi zayiflamaktadir. Bu egitim heniz tutarl
bir egitim yaklagimi olmaktan uzaktir; klguk silahlar egitimi de dahil.

96



» » » Hedeflerin Uygulanmasi (Araglar-Politikalar)

Hedef 1’e ulagsmak-Silah dretimini ve pazarlamasini daraltmak ve siki
denetlemek igin yapilmasi gerekenler...

Burada anahtar, devlettir;*® o, vananin basinda duran giictiir; musluklara giden
suyun miktarini o belirleyecektir. Devlet isterse piyasadaki ve mekanlardaki tim
silahlari toplayabilir.’® Silah sektériinde éncelikle retim hacmini daraltmak, satis
cirolarini dusurmek ve bunun igin istihdami azaltmak gerekir. Bu sektorde galisanlari
mumkunse sivil hizmet sektorlerine transfer etmek gerekebilir. Silah fabrikalarini
timuyle kapatmak olanaksiz olabilir. Kamu nitelikli silah tesislerini 6zellestirmek gibi
bir c6zim hedef sasirtmasidir ve bundan kaginiimalidir. Burada silah isletmelerinden
verimlilik aranmamakta; daha az uretim yapmasi beklenmektedir.

Devletin keyfi silahlanmasina sinir getirmek, zira devletin asiri silah harcama
yapmasi, bir yandan alternatif maliyetleri arttirmakta diger yandan da bireysel
silahlanma Uzerinde 6zendirici bir etki yaratmaktadir. Eger bir tlkede siviller (bireyler)
askerlerden (devletten) daha fazla silahlaniyorsa, orada ciddi bir guvenlik sorunu var
demektir.

Siddet yanlisi olmak, siddet ve baski altinda olmak, kendini kanitlamayi
istemek, aile ve arkadaslarindan intikam almak, kurulu sisteme baskaldirmak,
aylakligi sevmek, vb. nedenleri ile olugan ve bir sosyolojik bir olgu haline gelen
“cetelesme”, 6zgur hayatta oldugu kadar, cezaevlerindeki mahkumlar arasinda da
olusabilmektedir

Bireysel silahlanmayi gerektiren nedenleri ortadan kaldirmak'®* ya da bireysel
silahlanmayi ihtiya¢ halinden c¢ikartmak icin oncelikle nefret sdylemleri ve nefret
suclari’®® ile ‘siyasal’ arenada miicadeleyi sikilastirmak, toplum mihendisligi
projelerini yayginlastirmak gerekir.

% Burada adi gecen “devlet’, Buzsa’'nin (1997) hatirlattigi gibi; belli bir toprak par¢asinda yasayan belli
bir nifusun sosyal, ekonomik ve siyasal yasamini idare eden ve dlzenleyen kurumlar setidir. Buna
gore, yurttasini glven iginde yasamasi ve hissetmesi konusunda devlet islevsiz kalamaz.

1% Elpette bu ancak bir askeri darbenin ardindan olabilir. Salman’in (2003) belirttigi gibi, “Devlet
silahlardan yilda 250 trilyon para kazaniyor. 1960 ve 1980 yillarinda darbelerden sonra bireysel
silahlar toplatiimisti. Demek ki devlet olagandistii durumlarda bunun ciddi bir sorun oldugunu biliyor. O
zaman niye bu kadar rahat kullanilabiliyor?" (gercekten de bireysel silahlarin toplatilmasi i¢in yine bir
askeri darbenin mi olmasi gerekir? Bireysel silahlanmaya karsi olan insanlarin sadece bu nedenle de
olsa askeri darbe tarafgirligini yaparsa, ironik ve mantikl kargilamak gerekebilir.)

191 Neden silah edinmek istiyoruz? Birkag ‘kritik’ soru...Saldiri igcin mi, ayricalikli olma ya da gésteris
icin mi, savunma i¢in mi, ulagsilamayan hedeflere ulasma arzusunu tatmin igin mi?

102 Nefret soylemleri silah ve silah digi yéntemlerle siddette dénustiginde nefret sugu seklini alacaktir.
Tuarkiye'de nefret sdylemleri ile nefret suglar gittikge i¢ ice gegmektedir ve bu bakimdan insan haklari
karnesindeki ‘kirik’ sayisi artmaya devam etmektedir. Etnik nefret sdyleminin eylemsel u¢ hali,
kuskusuz soykirimdir. Tarihte bunun bir gok érnegi vardir; en énemlisi ‘holokost’ olarak bilinen Yahudi
soykirimidir.
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Silah ticareti hem “gri piyasa’nin hem de “karaborsa”nin konusudur. “Gri
piyasa”; orijinal Uretici bazinda yasal, gayriresmi, yetkisiz, kasitsiz dagitim kanallari
yoluyla mal ticaretinin yapildigi paralel piyasa olarak bilinir. Bu piyasanin galisanlari
vergi vermezler, sosyal sigortadan yararlanmazlar ve Ucretleri tezgah altinda odenir.
O nedenle bu piyasa yer alti ya da gizli ekonomi olarak adlandirlir. “Karaborsa
piyasasi” ise, kacak ve calintt mallara dayali olarak ticaretin tumuyle yasadisi
kanallardan gerceklestigi piyasadir.

Mikro silahsizlanmaya kargi “tek-uluslu” ve “cok uluslu” olmak Uzere iki temel
yaklasim vardir. Birinci yaklasima gore, silahli siddeti Onleyici ve kontrol edici
gelistirilmis ulus-devlet politikalari; Gretim, ihracat ve ithalat kontroll, silah biraktirma
programlari sézkonusudur. (Bkz. Tablo 3.1.) Cok uluslu duzeydeki yontemler ise gok
cesitlidir; 6rnegin; ulusal kapasite olusumuna destek, seffaf bilgi-rapor akisi,
ambargo, gug¢ kullanimi, belirli silah tarlerinin yasaklanmasi, bagis yapma ve
mesruiyet  kazandirma, terhis  programi  (demobilization)-askerisizlestirme
(demilitarization) ve silahsizlandirma (disarmament), ¢ok yanli danisma
mekanizmalari,vb.

Tablo 3.1. Atesli silah kontrol tiirleri

Hedef Kuram Ornek En bayiik sorun
Tehlikeli Silahlari tagima ve Silah tasimaya yasak Riski yuksek silah
kullanimlar kullanmanin bazi sekilleri, getirilmesi sonucunda kullanimilarini
mutemelen 6tekilerden insanlarda ve arabalarda | acija ¢ikarmada
daha fazla siddet uUretir; “zula” yapma ve korumadaki
silahlari saklamak ya da aliskanhgu... acizlik.
bertaraf etmek ise silahli kentsel kamusal yerlerde
siddeti azaltir. atesli silahlarin
yasaklanmasi.
Tehlikeli Bazi siviller, muhtemelen Suglu bulunan / mahkum | Yasakli gruplar-
kullanicilar digerlerinden daha fazla edilen, dnemsiz kigiler ve | siniflarin yasadisi
silah kullanimini kétaye gecmiginde ciddi bir tibbi | ve yanhs
kullanirlar. Bu tdr kigilere hastalik bulunan kisiler. kanallardan silah
yasak getirilmesi toplam Silah elde etme elde etmesi.
atesli silah siddetini ve hakkindan mahrum
maliyetlerini azaltacaktir. birakilmasi.
Tehlikeli Bazi atesli silahlar blylk bir | Otomatik atesli silahlar Secenek olarak,
silahlar olasilikla 6tekilerinden daha | ile kesik namlulu gerideki-oteki
kétt amagla kullanilir. ciftelerin yasaklanmasi; silahlara
Bunlarin ortadan 6zel glnlerde kullanilan basvurma, kacak
kaldiriimasi sayesinde ategli | silahlara, el silahlar silah piyasasinin
silahlara bagl toplam giddet | lisansina ve diger saldiri | olusmasi.
azalacaktir. silahlara sinirlama
getiriimesi.

Kaynak: Franklin Zimring'den aktaranlar; Lawrance ve Meek, 1996.

KiHaSi'nin kontrolii icin ¢ strateji benimsenmektedir: ihracat ve ithalat

kontrolleri, sinir kontrolleri ve diger dizenleyici 6nlemler;lretim yasaklari;ve kosullu
teknolojiye erisim 6nlemleri (ArGe dahil). Bu tir kontrol mekanizmalariyla hedeflenen;
belirli tir KiHaSi (karamayinlari, vb.); belirli alicilar (otoriter rejimler, vb.); belirli
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kullanim tirleri (insan haklarini sindirmek ya da g¢atismalari surdirmek) ve belirli
durum gruplarini (‘iltihapl’ toplumsal catismalar-kavgalar, vb.) denetim altina
almaktir.

Temel amag, ‘insan guvenligi'ne iliskin kurumlari gelistirmektir. Kurumsal
gelisme sayesinde toplum icinde guvenligi zedelemeyecek sekilde ordu (military),
orduya bagli olmayan askeri 6rgit (paramilitary) ve siyasal kurum ve uygulamalar,
siddet-digi mekanizmalar, etkili kamu duzeni, pratik mikro silahsizlanma onlemleri,
yerel polis dnlemleri, vb. daha da gelistirilebilecektir.

Ayrica, silahsizlanma, 6zel silah kategorilerinin duzeyinin “sifir” oluncaya kadar
azaltiimasi; ve Zanders'in (2008) radikal bir bicimde 6nerdigi gibi, silah kategorilerinin
askeri doktrinden kaldiriimasi; tek tarafli silahsizianma olasiligina ragmen
uluslararasi igbirliginin sart kosulmasi beklenmelidir.  Heinrich (2006) de, bizi,
silahlarin yanlis ve kacak kullanimina kargi uyarmaktadir. Johnson (1997), silah
hakkini*® kullanmay: iki temele, elitizm ve kiltiire dayandirmakta ve liberal igerikli
siyasal bir iglevle agiklamaktadir.

Hedef 2’ye ulasmak-Silah lretimini, pazarlamasini ve erigsimini seffaflagtirmak igin
yapilmasi gerekenler...

Burada seffafliktan kasdedilen, Ulkelerin KiHaSi transferi konusunda ulusal
rapor hazirlayarak uluslararasi otoriteleri dogru bilgilendirmesidir.Bolgesel raporlama
egilimlerini ortaya koyan bir arastirmaya goére, Turkiye son dokuz yilda (2002-10)
toplam 4 rapor (2002, 2003, 2004, 2005 ve 2008) hazirlamistir.*** S.Arabistan ve Irak
2'ser, israil 3, iran 4, Somali ve Afganistan sifir, ABD ve Almanya 7’ser, Avustralya
ise her yil olmak Uzere 9 rapor sunmustur. Raporlama, ulkenin KiHaSi transferi
konusunda dinya karsisinda ne kadar seffaf oldugunu géstermektedir. (Ayrica bkz.
Lazarevic, 2010; Parker, 2011.)

Son yillarda KiHaSi transferleri konusunda hikumetlerarasi organizasyonlar,
ihracat kontrol rejimleri ve devletler —seffaflik adina- diger devletlere ve kamuoyuna
daha fazla bilgi vermeye calismaktadirlar. (Bkz. Tablo 3.2.) BM Konvansiyonel
Silahlar Sicil Burosu'nun (UN Register of Conventional Arms, UNROCA)
kuruldugundan ve BM Genel Kurulu’'nun 2003’'te Uyeleri bu buroya gerekli bilgileri
iletmeye davet ettiginden beri hUkumetlerarasi uzman gruplari (groups of
governmental experts, GGEs), devletlerin verdigi raporlar dogrultusunda, KiHaSi'nin
uluslararasi dolasimini izleme gorevini surdurmektedirler. Dogal olarak, devletlerin

19 Amerikan Federal belgeleri, Dokuzuncu Yasal Degisiklik (Ninth Amendment)den ileri gelen

insanlarin kendilerini korumak amaciyla silahlanmak igin bireysel haklarinin tirevlerini dogrudan
desteklemektedir.28 Nolu belgede, bu hak, “hiikiimetin tiim pozitif formlar icinde kendi kendini
savunma hakki en (stiin hak” olarak tanimlanmistir. Zaten Yiksek Mahkeme kararlari da bu 6zgun
hakkin kabull ve uygulanmasindan ibarettir. Tum yurttaglarin (citizenry) kisisel silahlar sayesinde
kendilerini glivende hissettiklerine dair bir garanti yoktur ve bu nedenle silahsizlanmayi destekleyen
pratik bir mantik karsimiza ¢ikmaktadir.

1% Tiirkiye, BM biinyesinde bir arastirma raporuna gére, Orta Dogu tilkeleri arasinda BM’ye bu konuda
duzenli rapor génderen tek tlkedir.
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KaHaSi raporlarini  UNROCA’ya sunma erdemliligini ne derece gosterdikleri
tartismalidir.

Tablo 3.2. KiiHaSi transferleri bilgisi zemininde; UNROCA’ya ihracat ve ithalat
raporlarinin sunulmasi

ihracat ithalat
Ulkeler Yil Evet Hayir Evet Hayir
Turkiye 2006 * *
Kanada 2006 * *
B.Krallik 2003 * *
Fransa 2004 * *

Kaynak: Holtom, (SIPRI) 2008.

UNODA (2008), kacak nitelikli KiHaSi belirlemek ve izlemek amaciyla
devletlere bir dizi 6neri sunmaktadir. Buna gore, devletler; i-her bir silahin Gretildigi
noktadan baslayarak siki bir denetim ve yargl yetkisi altina almalidir. ii-silahlarin
hikimet-guvenlik gugcleri tarafindan usultine uygun kullanilabilmesi igin tim dnlemleri
almaldir.iii- herhangi bir tahrifat ve silmeye kargi Ureticileri yeterli 6nlemler
gelistirmek yonunde tesvik etmelidir.

Ayrica devletler BM g0zetiminde uluslararasi igbirligine acik olmali; BM
denetimi kolaylastirilmali; gumruk birligi kapsaminda olan ve olmayan ulkelerin, silah
ihracati ve ithalati konusunda, silaha 6zel tarife ve tarife-disi engelleri (kota, vb.)
uygulamalidirlar. Bireylerin, silah ruhsati ¢ikarmasi ve ruhsatsiz silah edinmemesi
konusunda bilin¢lendirmelidir. BOylece devlet tUm dunyaya, bireyler de kendi
devletine kargi seffaf olmalidir.

BM, KiUHaSi konusunda dunya c¢apinda etkili programlarin gelistiriimesine ve
uygulanmasina hiz vermistir. Amerika’dan Avrupa’ya Afrika’dan Asya’ya uzanan pek
cok bdlge ve altbdlgenin KiHaSi sorunlariyla ylzylze oldugu bir gercektir. Bu
nedenle bolge bazinda ve BM destegi ve gozetiminde kurulan organizasyonlar fiili bir
‘meydan okuma’ icindedirler, ancak bazilari, ortak mucadele kapasitesinde yetersizlik
cekmektedirler.'®

1% Bazi 6rnekler vermek gerekirse (Parker, 2011):

i-Afrika’dan “Dogu Afrika Toplulugu” (East African Community, EAC), KuHaSi ile partner
Ulkelerin polis o6rgutleriyle micadelenin teknik ve finansal kapasitesinin yetersizligini saptamasini
yapmisgtir.

ii-Amerika’dan “Amerikan Devletleri Orgiitii” (The Organization of American States, OAS),
bélgesel araclarin-yéntemlerin kullaniimasina iliskin yasalarin uyumu ve guglendiriimesine 6nem
verirken; “Giney Ortak Pazari” (The Southern Common Market, MERCOSUR) KuHaSi ile ilgili etkili
‘eylem programi’'nin (PoA) yasal bir baglayicihdinin olmadigini ve o yuzden silah karaborsaciligiyla
micadele icin yasal uyuma vurgu yapmakta; “Karayip Toplulugu” (The Caribbean Community,
CARICOM) da uluslararasi igbirligi ve kapasitesinin genisletiimesini istemektedir.

ii-Avrupa’dan “Avrupa Giivenlik ve igbirligi Orglitii” (the Organization for Security Co-operation
in Europe, OSCE) dahil bir ¢cok bdlgesel érgit, KiHaSi ile micadele iddialarini kesin bir sekilde
uygulamaya koyamasa da, kontrol mekanizmalarini gittikge arttirmaktadir.

iv-Asya ve Okyanusya’dan “Pasifik Adalari Forumu” (Pacific Islands Forum, PIF), genel olarak,
KiUHaSi alanindaki kagak ticareti bélgenin énemli bir sorunu olarak gérmezken, PoA’nin gdrintistne
uygun bilgi, politik hareket ve farkindalik yaratma ¢abasi yetersizligine isaret etmektedir.
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Hedef 3’e ulasmak- Silaha erigebilirligin zorlastirilmasi igin yapilmasi gerekenler...

Ulkemizde vyurttaslarin 6zel hedeflerine ulasma yasi dinya konjonktiriine
bagll olarak yiikseltiimektedir. Ornegdin; temel egitim siresi, ise girme yasi, evlenme
yasl, emekli olma yasi, yasam beklentisi bir artis egilimindedir. Benzer sekilde, silah
edinme ve kullanma yasi da bu gelismeye paralel olarak yikseltiimelidir. Ornegin,
silah edinme yasi 21 iken 28’e hatta 30’a c¢ikarilabilmelidir.

BM, KiuHaSi ile mucadele baglamanda bir Ulusal Eylem Plani (National Action
Plan, NAP) énermekte ve buna gore, silah kontrol mekanizmasinin karmasik oldugu
varsayimindan hareketle, ¢ok cesitli hedeflere isaret etmektedir (BCP ve RCSPC,
2008): Suca yol acan silah sayinin azaltiimasi,Silah ve cephane kazalarinin
azaltimasi, toplumda silahlara erisebilirlik ve siddet miktar ile kamu baglantisini
kurma ihtiyaci,toplumun silah sorununa karsi farkindaligini yaratma ve bdylece
toplumsal dayanismayi kurma istegi, kagak piyasada silah ticaretini azaltma ve hatta
engelleme, ulusal mevzuat ve ruhsat yoluyla yasal silahlarin kontrollu, toplumda
¢alinti silahlari toplama, toplumda silahlarin agik bir sekilde sergilenmesini ve silah
klltirine seslenmeyi sinirlama, yasadigi silah kullanmaya karsi kurallar geligtirme
velya 6zel KiHaSi kontrol mudahalelerine bagvurma, vb.

Fischer (1981), siddeti azaltmanin dort dizeyinden sozeder: Kitlesel yikim
araclarini (ndkleer, biyolojik, kimyasal) iceren bir saldiri unsurunun sivil nifusa karsi
misilleme tehlikesi; sahip olunan sinirlar igcinde konvansiyonel askeri savunma; isgal
edilmis bolgede gerilla savasl; siddet icermeyen yardim ve diger askeri olmayan
savunma sekilleri.

Bireysel silahlanmada kisir dongu, bir bireyin ya da bir grubun silahlanmasinin
diger birey ya da grup Uzerinde silahlanma gudusu ve tesviki yaratmasidir. Bu kisir
dongu kirilacaksa, bu kez tersinden gidilerek, bireylerin / gruplarin karsilikli/karsiliksiz
bir anlayigla silahlarini terk etmelidirler. Ya da, Almanya 6zelinde oldugu gibi, kamu
otoritesi sert yaptirimlarla bireysel silahlanma ivmesini dagurebilir (bkz. Kutu 3.1).

Kutu 3.1. Almanya bireysel silahlanmada daha sert kosullar pesinde

Almanya, Avrupa’da en sert silah yasalarina sahip Ulkelerden biri. Yine de bireysel silahlarin
kontroli ve yasa digi silah sayisinin azaltiimasi konusunda blyUk sorunlar yasayan
Almanya, yeni 6nlem arayisinda. (...)

Bireyler icin vyillardir istisnasiz bir silah yasagir talep eden silah karsitlari, bireysel
silahlanmanin sadece aticilik sporuyla baglantili oldugu konusunda supheli. Uzmanlar, spor
ve avcilik amaciyla silah kullanan kisilerin yani sira koleksiyoncu ve eski silah sahipleri de
eklendiginde yaklasik 4 milyon Almanin toplamda 10 milyon kayith silaha neden ihtiyac
duydugunu merak ediyor. Bu arada bireysel silahlanmayla ilgili yasalar da bir hayli
sertlegtirildi. Aticihik kulubu uyesi bir Alman, ehliyet benzeri bir silah bulundurma ruhsatinin
artik énkosul oldugunu soéyliyor: "Ruhsati agip bakarsaniz, kisinin ne tirli silahlara sahip
olabilecegini ve su anda hangilerine sahip oldugunu goérursuntz. Ayrica uretici firma, seri
numarasi ve satin alinan tarihi de kaydediyor ve damgalatiyoruz."

20 milyon yasa digi silah: Almanya’da sug teskil eden siddet olaylarinin ylizde 60’inda atesli
silahlar kullaniliyor. Ayrica tim bu olaylarda kullanilan silahlarin neredeyse higbiri yasal
degil. Polis, Alimanya’da sayisi 20 milyon olarak tahmin edilen yasa dig! silahlarin, silah
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kacakciligi ve yasa disi Uretim olmak Uzere iki kaynaktan geldigini belirtiyor. Silah uzmani
W.Dicke, zararsiz metal pargalari iceriyormus gibi gériinen mal teslimatlarina dikkat ¢ekiyor.
Dicke, "Bunlardan tamamen yepyeni bir silah Ureten zanaatkarlar var. Tabii ki bu yasak.
Ancak bir pazar oldugu siirece, bu tiir faaliyetler de devam edecektir" seklinde konusuyor.

Merkezi silah kayit sistemi hedefi: Almanya’da henliz yasal ve yasadisi silahlarin kayitl
oldugu merkezi bir silah kayit sistemi bulunmuyor. Bunun nedeni ise silah ruhsati verme ve
kontrol yetkisinin eyaletlerde olmasi. AB’nin 6nerisi Gzerine bu tarz bir silah kayit merkezinin
gelecek yildan itibaren faaliyete gegcmesi planlaniyor. Polis Sendikasi Baskani B.Witthaut,
bu konudaki hazirliklarin pek de arzulanan dizeyde olmadigini teslim ediyor. Witthaut, "Bu
kadar uzun stirmesi polis olarak bizler icin ve gérevdeki herkes igin bir talihsizlik. Siradan bir
aile kavgasinda bile silah kullanilma olasiligini hesaba katip temkinli hareket etmemiz
gerekiyor. O evde silah bulunup bulunmadigini énceden bilmek, isimizi blylik Olglide
kolaylagtirirdl. ‘Dikkat, silah var!" seklinde bir uyari yapiimasi durumunda ise olay yerinde
birinin silahli olabilecedini anlayip, ona gére 6nlem alabiliriz" diyor. (DW)

Kaynak: Euroactiv, 2011.

Hedef 4’e ulasmak - Sdrdlirdlebilir silahsizlanma igin ‘sdrddrdlebilir blydme’yi
saglamak icin yapilmasi gerekenler...

Surdardlebilir  silahsizianma ile surdurUlebilir  buyimeyi kaynastirmak
onemlidir. Burada ‘surdurulebilir  sdzcugunden, bir seyin  mevcut olarak
surdurilemedigi ama surdurilmesi gerektigi anlasilmaktadir. O halde, strdurtlmesi
zor olan silahsizlanma ile biyime ayni anda nasil surdurulebilir hale gelmelidir? Kit
olan kaynaklar, érnegin su ve petrol asiri-israf derecesinde kullanilirsa, orman
arazileri (agaclarin kagak kesim ve yanginlarla hasar gérmesi sonucu) daraltilirsa, vb.
bu durumda, insanligin ortak gelecegi tehlikeye girmis olur. O halde, bu dogal
kaynaklar idareli ve dogru yani akilci kullanilirsa, doganin hayati ve insanlarin
dogadan yararlanma suresi uzatilmis olacaktir. Dinyanin —devletler ve bireyler
bazinda- asiri silahlanmasi da doganin surdurulebilirligine sekte vurur; ortak yasam
tekerinin donmesini zorlastirabilir, hatta durdurabilir. Zira, biyologlarin vurguladiklari
gibi, ‘doga insan olmadan da yasayabilir ama insan ise, doga olmadan asla
yasayamaz.’ O halde, insanlk, doganin nimetlerini kilfete donustirmemelidir.

Doganin kit kaynaklarinin silah sektorunde kullanilmamasi ve niukleer basta
olmak uUzere silahlarin dodaya zarar verecek sekilde yer alti ve yer Ustunde,
denizaltinda ve gokyuzinde denenmemesi gerekir. Ayrica, silah Gretiminde kullanilan
dogal hammaddeler (demir gibi madenler) sinirlandirilabilir. Bu maddeler, silah
uretimi yerine Ornegin insaat malzemeleri Uretimine kaydirilabilir. Yeraltinda ve
gokylzunde vyapilan Ulkeler silahlanma denemeleri durdurulmalidir; zira bu
denemelerle okyanuslar, daglar, toprak, gokyuzu, vb. doga mekanlari ile hayvan ve
bitkiler zarar gérmektedir. Bunun igin nukleer silah Uretimi de yapilamamalidir. Silah
uretimi zor ve risklidir. Bu sektorde calisan isgilerin bireysel ve sosyal yasamini
olumsuz etkilemektedir. Beseri isgucinde verimliik ve memnuniyet kaybi da
surdurdlebilir buyumenin konusudur. Ayrica, dogal kaynaklarin adil kullanimi ve
dagitimi baglaminda surdurdlebilir biylme sayesinde aglik ve yoksullukla da
miicadele’® sansi yiiksektir.

1% Son zamanlarda giindeme gelen Somali vb. Afrika (lkelerinde kol gezen aglik ve yoksulluk, Tirkiye

ve islam diinyasinda Ramazan ayi nedeniyle ayni ve nakdi yardim ve bagis faaliyetlerini arttird.
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Hedef 5e¢ ulasmak -Bireysel silahsizlanma egitim sistemini hayata gegirmek igin
yapilmasi gerekenler...

BM K.Annan’in bir sdzune yer verir: “Egitim, tamamen basit bir sekilde, diger
adiyla barisi kurmaktir. Bu, varolan savunma harcamalarinin en etkili formudur.”
Dhanapala (20057?), ‘savasin yoklugunun her zaman barisin varligi anlamina
gelmedigini’ ve militarizme elestiri baglaminda da 1.S. 4.yy.’da Roma imparatoru
Vegetius’un su carpici sézunu hatirlatir: ““Si vis pacem, para bellum: Eger baris
istiyorsaniz savasa hazirlanin.” EQer baris kultlrQ surdurilebilir yapilacaksa, bu, en
iyi, egitim yoluyla yapilabilir.*%’

Silahsizlanma egitimi su temel ilkeler Gzerine oturtulabilir: Zihinlerde savasin
bir kader olmadidi ve barigin, ugrunda mucadele edilmeye deger pozitif sonuglar
verdigi dusuncesi egemen olmalidir. Toplumlarda barigcil yasam igin siyasal ve
hukuksal altyapinin kurulmasi igin BM ve yan orgutlerinin (UNESCO, vb.) bilgi ve
belgeleri rehber alinmaldir. Bireylerin siddetin kétl sonuglarina kargi farkinda ve
bilingli olmasi &gretilmelidir. Disiplinlerarasi bilgilerden yararlaniimalidir; ¢unku
silahsizlanma egitimi psikolojik, toplumsal, kulturel, siyasal, hukuksal, ekonomik ve
teknolojik cephelere sahiptir.

Abe (2005?7) ve Levitas’a (2005?) gore, barig ve silahsizlanma egitiminde
oncelik cocuk ve gencleri silahsizlandirmak olup bunun igin okullar'® ile miifredat
yeniden duzenlenmelidir. Weiss (2005?7), temel amacin ‘toplumlarin siddet
kaltirinden barig kultirine donusumuU’ iken, ogretmen-ogrenci ve aile ug¢geninde
gerekli egitim materyallerinin hazirlanmasi gerektigini belirtmektedir.

Sardurdlebilir silahsizlan(dir)ma i¢in “barig egitimi’ne ihtiyac var. Barig egitimi,
Reardon’a (20057) gore su hususlari igerir:

Oradaki perisan durum belirli bir ayla sinirli yardim duygusuyla duzeltiimekten uzaktir. Silaha ve
silahlanmaya astronomik butceler ayiran blylk zengin devletler yillik askeri harcamalarinin binde
birini ayirip bunu birkag yil tekrar ederlerse Afrika’daki bu dramin azalmasi olanaklidir.

107 Ornegin, bir ilk adim, Tlrkiye’'de orta 6gretim okullarinda birincil tercih olarak, sivillesme adina,

“Milli Givenlik Dersi” yerine “Bireysel Giivenlik Dersi” konularak atilabilir. ikinci tercih de, dogal olarak
her iki dersin bir ders adi altinda birlestiriimesi seklinde olabilir.

1% Silahsizlanma egitiminin yapilacagi mekan salt okul degildir; hatta daha ¢ok, ev ve sokak ve
carsidir. Bir tek 6gretmeni ya da resmi-sabit bir mifredati da yoktur. Anne-babalar, okul égretmenleri,
bilim ve din gorevlileri, resmi-6zel-vakif statisundeki sosyo-kulturel kurumlar, dis ticaret sirketleri,
medya, vb... hepsi-herkes barisin nimetlerini — siddet ve savasin kilfetlerini anlatmalidirlar. Genel
yontem soyledir: Ogretmen okulda derslerle ddrencilere, anne-babalar evde gocuklarina égitlerle,
gazeteler haber ve fikir yazilariyla, tv kanallari belgesel ve sinema filmleriyle, imamlar camide papazlar
kilisede vaazlariyla, siyasetciler baris igerikli mesajlari ve ¢ikaracaklari yasalarla, mahkemeler siddete
karsi ve barisin kurulmasi icin adil yargilamalariyla, ticcarlar mal aligverisleriyle, vakif ve dernekler
siddet ve irk¢cihda karsi verecegi burslarla, Universiteler konferanslariyla, vb.. Tim bunlar, karmasik
yapida olan ve sabir isteyen silahsizlanma egitiminin birer pargasi-tamamlayicisi niteligindedir. Medya
araclari ile, gorsel ve isitsel malzeme kullanilarak baris ve savas karsithgi, barisin giizel-savasin koéti
sonuglari zihinlere iglenmelidir.
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» Savasin yikimlarindan ve silah denemelerinden ¢evreyi koruma,

« Evrensel insan Haklari Bildirgesi'nin 28.maddesinde gecgen “baris igin insan
hakk1”,

« Insan ihtiyaglarini karsilamak ve toplumsal adalet ve askersizlestiriimis
(demilitarized) glivenlik sistemlerini kurmak igin ordudan sosyal harcamalara
donuk ekonomik degigim.

Ote yandan, Burkes (20057), silahsizlan(dir)ma egitimine iliskin su ¢ somut
soruyu sorup yanitlamaktadir:

I-Nigin yapmaliyiz? (Cunku...) 2001'de duzenlenen “BM Kugik ve Hafif
Silahlarin (KiHaSi) Kagak Ticareti Konferansi’nda bir yol haritasi olarak belirlenen
“‘KiHaSi Kagak Ticaretini Engelleme, Micadele Etme ve Durdurma Eylem Plani’na
gore, bugunki dinya toplumunun yuzyuze oldugu en buylk insani meydan okumasi
“baris egitimi”dir.

ii-Ne yapmaliyiz? Baris egitimi ile silahsiz bir toplum hedefine ulagsmak igin su
stratejiler gelistiriimelidir:

* Baris-temelli bir toplum modelinin ve silahsizlandirma egitim takiminin
kurulmasi,

* Baris ve silahsizlandirma egitim mufredatinin gelistiriimesi,

* Baris ve silahsizlandirma egitimi icin 6gretmenlerin yetistiriimesi,

* Okullarda barig ve silahsizlandirma egitim programlarinin uygulanmasi,

* Resmi olmayan baris ve egitim programlarinin gelistiriimesi,

* Bir deger bicme aracinin yaratilmasi ve uygulanmasi,

« Surdurebilirlik i¢in planlarin gelistiriimesi.

iii-Nasil  yapmaliyiz? Cesitli UGlke beklentilerini, deneyimlerini, Onerilerini,

mahkeme davalarindan cikarilabilecek dersleri kapsayacak sekilde bir “Savagi-
Catismay! Yoketmeyi Ogrenme ve Baris Kultirini Ogretme” el kitabi, baslangicta,

Baris Egitimi Kuresel Kampanyasi igin yeterli olabilir. Bu konuda BM’nin tim yakin
birimleri'® teknik ve finansal yardimlar sagdlayacaktir.

Faltas, vd (2001), barisa giden kilometre taslarini; 6nce toplumda pratik
silahsizlanma, ardindan silah kontroli ve yasalar seklinde siralamaktadir Ancak bu

199 By birimler arasinda UNESCO (UN Educational, Scientific and Cultural Organization-BM Egitim,
Bilim ve Kuiltir Orgiitl), UNDP (UN Development Programme), UNICEF (UN Children’s Fund-BM
Cocuk Fonu) ve UNDDA (UN Department for Disarmament Affairs, BM Silahsizlandirma Iiligkileri
Bolim) bulunmaktadir.
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sayede 6zlenen guvenlik ortami olugsacak ve sonugta baris riizgari esebilecektir (bkz.
Sema 3.2).

GUVENLIK

YASA VE KURAL
SILAH DENETIMI

PRATIK SILAHSIZLANMA

Sema 3.2.Barisin unsurlari

Kaynak: Faltas, vd. (2001).

Enson hedef olan “baris kapisi”’ni agmak igin kullanilacak ilk anahtar, kumanda
ve serbestiyet seklinde iki evreden olusan “pratik silahsizlanmadir. ilk evrede
hukimet ve siyasal kuruluglar asil aktorlerdir ve ikinci evrede 6zel kuruluglarin da
eklemlenmesiyle, politik istikrar ve kamusal guvenlik saglanabilecektir ( Tablo 3.3).

Tablo 3.3. Barisin kurulmasi baglaminda pratik silahsizlanma

Evre | Evre Il
Emirle silahsizlanma Serbest silah koleksiyonu
Zamanlama Barisin tasfiyesinden hemen Sonra
sonra
Hedef Politik istikrarin saglanmasi Politik istikrarin strdUrilmesi,
Kamu guvenliginin gelistiriimesi
Giidiileme Baskilar, cezalar, éduiller Cezalar, éduller
Olcii Ortak Bireysel
Goriinlirliik Kamu Kamu ya da 6zel
Politik ¢erceve Terhis Terhis, sugu 6nleme
Sorumlu aktorler Hukumet ve siyasal kuruluslar Hukumet, kamu ya da 6zel kuruluslar

Kaynak: Laurance ve Godnick’ten aktaran Faltas, vd (2001).

Ote yandan, silahlara karsi silahsizlanmak ya da baskiya karsi pasif direnis
gostermek ya da savasa-kavgaya barigla yanit vermek, silahsizlanma egitimi i¢in “B
Plani™° sayilmaktadir.

110 “Otpor! Hareketi” 1998'de kuruldu. Belgrad Universitesi'nde baskici Sirp polisine kargi (100.km.lik)
protesto gosterileri ile basladi ve hicbir siddet icermeyen baska ylruyutsler ve sokak tiyatrolari ile
devam etti. Siddete karsi olan bir hareketin siddete basvurmasi cgeliskili olacakti. “Otpor!”un direnis
sembolu olan yumruk, Kisisel cesareti simgelemek disinda, her bir bireyin vaktini ve enerjisini bir seyler
yapmaya adamasi gerektigi, bu olmaksizin, degisimin asla gerceklesmeyecedini simgeler. Hareketin
ilk brosurinin adi bile degisim talebi konusunda oldukg¢a kiskirtici: “Sistemi 1sir!” Otpor eylemcileri, her
bir gézaltina alinma durumunu, yénetimin glvenirligini sarsan fakat halkin Otpara sempatisini ve
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Son olarak, baris ve silahsizlanma egitimi icin verilen ¢abanin bir 6dulu
olmalidir. Oddl, isin ayrintisidir; énemli olan 6dul almak degil, 6dili hakettiren etkin
cabalari gostermektir. Bu baglamda, barig ve silahsizlandirma alaninda evrensel
dizeyde caba gosteren kisilere / kurumlara verilen en UnlU 6dual, kuskusuz, Nobel
Baris Odilirdir (NBO).** liging olan, su ana kadar Tiirkiye'den hic kimseye ya da
kurulusa NBO verilmemistir.**?

Hedef 6’ya ulasmak- Siddet Kdltirindeki kisirdénglyl kirmak igin yapilmasi
gerekenler...

Silah kdltiirti, Turkiye’de bir “kilt” sorundur.ilerleme ve degisim talebi bu kiilt
kiiltiir icin de gdsterilmelidir. Silah kiiltirliniin Avrupali ve Tirkiye gibi tilkelerde*?
gelismis olmasinin tabaninda avcilik ve kutlama aligkanhgi bulunmaktadir.

Siddet-silah kaltlrh kisirdéonglUsund kirmak igin birgcok aracgtan yararlanilabilir.
Bu araglarin baginda “ahlak”, “hukuk” ve “ekonomi politikasi” gelmektedir.

i-Silahlanmanin bir ahlaki vardir! Bir kere, toplumda bir ‘silahlanma ahlakr’
olmaldir, yoksa gelistiriimelidir. Sifir silahlanma ya da ylzde yuz silahsizlanma

destegini arttiran bir siyasal olaya donlstlirmeyi basardi ki, iste B plani budur. Bu planin kaynagi eski
Uzakdogu savas sanati Jujitsu’'nun felsefesine de uygundur. Bu felsefeye gore, dismanin gliclinin
kendi aleyhenine nasil kullanilacadi 6gretilir. Hem giic hem de fizik olarak Ustiin goziken rakipleri
yenmek ve hamle Ustinligunu saglamak genellikle mimkundudr (Similjanic, 2003).

M Eksi Sozliik'te “Nobel édiiliinin zeytin dalinda verileni” diye tanimlanan Nobel Baris Odiili (NBO),
isvecli kimyager A.Nobel'in vasiyeti uyarinca, her yil uluslarin ve halklarin kardegligi, silah ve ordularin
azaltilmasi ve baris kongreleri diizenlemek igin en ¢ok ¢aba gbsteren Kisi/ler ya da kuruluslara verilir.
NBO, (diger Nobel édiillerinin aksine isveg'te degil) Oslo'daki (iiyeleri Norveg Parlamentosu tarafindan
secilen) Nobel Komitesi tarafindan verilir. (Ayrinti igin bkz. Nobelprize.Org) NBO'niin verildigi 1901-
2000 yillari i¢in yapilan 6zel bir degerlendirme igin bkz. (Norve¢ Nobel Komitesi Sektereteri ve Norveg
Bilim Enstitist Direktor) Lundestad, 2001. (Ayrica, NBO sahibi kigiler ve Ulkeler listesi icin bkz. EK-
3.5)

12 Aslinda, NBO'niin “Diinyada baris, yurtta baris” diyen Atatirk’e neden veriimedigi; hatta, eger
verilmesi halinde Atatirk’dn bu 6dilu red edip etmeyecedi de merak edilebilir. Atatirk, savas ihtirasli
bazi sivil politikacilarin aksine, bir asker olmasina ragmen baris icin ¢ok ¢alismis bir sahsiyettir. Zira,
0, pek ¢cogu gibi, savasin ne demek oldugunu yasayarak 6grenmis ve namludan ¢ikan kursunun
‘agizdan ¢ikan s6z’ gibi ne anlama geldigini iyi bilen biriydi.

% Kuzey ve Giiney Dogu Avrupa igin yapilan bir arastirmanin verileri 6zetle séyledir (bir fikir vermesi
bakimindan): 1990 baslarinda Almanya’da (82 milyon nufus) kayith atesli silah sayisi 7 milyon; her
100 kisiye 8.5; yasadisi atesli silah sayisi 17 milyon ve toplamda her 100 kigiye yaklasik 30 tane atesli
silah diisiiyordu; neredeyse her 3 kisiden 1'i silah sahibidir. isveg'te her 5'te, Kosova'da 8de,
Arnavutluk’ta 13’te, Bulgaristan’da 20, Romanya’da ise her 200 kisiden 1’i atesli silah sahibi oldugu
tahmin edilmektedir. Toplam avci sayisi ve her 100 bin kisi basina disen avci sayisi bakimindan
soyle bir tablo olusmustur: Almanya’da yaklasik 340 bin toplam avci sayisina gére her 100 bin kigiye
411 avci duserken; Fransa icin 1.5 milyona 2500; Finlandiya’da 292 bine, 5600; Arnavutluk igin 40
bine 1120; Bulgaristan igin 108 bine, 1500; Romanya icin 79 bine 352 (UNDP ve SEESAC, 2006).
Tarkiye'ye gelince... 2000 li yillarin baginda 5-6 milyon avcinin varligindan sézedilen Ulkemizde 2005-
2006 av ddénemi itibariyle resmi rakamlar 56150 avcinin oldugunu géstermektedir. 2006’da avlanma
pulu satigsina bakilirsa resmi avlanan avci sayisinin 25-30 binlere disecedi ongorialmustur (Calim,
2006).
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gerceklesmeyecegine gore, silaha erigsimi ve kullanimi igin ‘adap’, ‘terbiye’, ‘nefsi
muidafaa hali’, vb. sinirlari gizilerek ahlaksal bir zemine oturtulmaldir. Buna gore,
surdurulebilir silahsizlanmanin 6n kosullarindan biri ‘silahlanma ahlaki’'dir. Ahlak;
dogru, iyi, guzel, adil, vb. erdemlerin bir toplamidir. O halde, bir silah; ancak
dogrulugun, iyiligin, guzelligin, adaletin, vb. erdemlerin emrettigi yerde / yolda
kullanilabilir.

ii-Silahlanmanin bir hukuku vardir! Etkili bir adalet sistemi sayesinde silahl
siddetin toplumu sikistiran ahtapot kollari kirilabilir ya da etkisiz hale getirilebilir. Bir
kere, yargl konusu haline gelen KiHaSi ile islenen suglarin cezasi en kisa zamanda
verilmeli, ayrica bu tUr suglarda zaman asinimi siniri kaldiriimali, caydiriciligi azaltan
ceza indirimi ve af yasalari c¢ikarilmamalidir. Hukuk, birilerinin silahlanma yoluyla
sinirsiz O6zgurluk sahibi olmasini, baska birilerinin de baski altinda yasamasini
engelleyen mekanizmadir. Anayasa'* ve yasalar ona gére yeniden diizenlenmeye
muhtagtir.

iii-Silahlanmanin bir ekonomik politikasi vardir! Devletin harcama, vergi, doviz,
vb. ekonomik araglarla sorunlara midahale etmesi demek olan “ekonomi politikasl”,
dogru ve etkili kullaniimasi halinde siddet kultart ve/ya silahli siddet ile micadeleye
olasi katkisi saglanabilir. Ornegin; devlet, issizlik velya yoksulluk kaynakl silahli
siddete basvurma egilimi olan gencleri islendirebilir (istihdam edebilir) ve onlari gelir
ve sosyal glvenlik olanaklarina kavusturabilir. issiz genclere is bulununcaya dek
issizlik sigortasi fonundan bir para transferi yapabilir. Ote yandan, silaha erigimi
zorlastirmak igin burokratik iglemleri, runsat bedellerini, harg ve vergilerini arttirabilir.
Gergekten de, silahi, kit bir mal haline getirmek, Iuks mal sinifina sokmak ve en
yiksek vergilere (KDV ve OTV gibi dolayli vergiler, ithalat vergisi, vb.) carpmak
yoluyla silaha erisim caydirilabilir. Daha fazla silahlarin patlamamasi i¢in alinan bu tar
agir mali onlemler yuzinden ruhsatsiz silah arayiglari yogunlasabilir ve dolayisiyla
silah karaborsasi patlamayabilir. Bu arada, enflasyon (TUFE, UFE ve deflator
hesaplamalari i¢in hazirlanan tuketici ve Uretici mal sepetlerinden “silah” ve yan
arunleri varsa, cikariimalidir. Cunkd bu drunlerin talep esnekligi sifir ya da sifira
yakindir.

Kisaca, bireysel silahlanma ile mucadele vel/ya surdurllebilir silahsizlanmayi
saglamak igin belirlenen hedefler ve uygulanmasi bir buatindur ve ilaglarin etkilesimi
sonuglar dogurmaya musaittir. (Karsilastirmali ve 6zet bir matris icin bkz. Tablo 3.4.)

14 Tyshnet (2007), “silahlanma hakki, bir insan hakki midir?” seklindeki bilindik soruya yeni bir soru
eklemektedir: “Anayasa neden silahlarla miicadele edemez?”
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Tablo 3.4. Surdiirilebilir silahsizlanma i¢in hedefler ve uygulanmasi: Matris

Hedef
No

Hedefler nelerdir?(Amacglar)

Hedeflere nasil ulagilir?(Aracglar)

1

Silah liretimini ve pazarlamasini
daraltmak ve siki denetlemek

(KtHaSi) Silah sektériinde Gretimin
kisittanmasi, galisanlarin hizmet
sektorlerine kaydiriimasi, silah Uretim
ve satisinin surekli denetlenmesi,
silah tesislerinin sadece kamu
tarafindan isletilmesi, kagakciliga
karsi sert yaptirimlar uygulanmasi,
nefret sdylemlerinin nefret suglarina
donusmemesi igin siyasal
micadelenin yapilmasi, toplum
muhendisligi projelerine hiz
verilmesi, vb.

Silah liretimini ve pazarlamasini
seffaflastirmak

Ulkeye giren, dolasan, tlkeden ¢ikan
silahlarin kayit altina alinmasi; silah
ihracat ve ithalatinin (transferinin)
devlet tarafindan acik, net ve sireli
bir sekilde BM’nin ilgili birimlerine
rapor edilmesi, vb.

Silaha erisebilirligin
zorlastirilmasi

Silah edinme ve kullanma yasinin,
21’den, asamali olarak 30’a dogru
yukseltiimesi; ruhsatsiz silahlarin
toplatiimasi ve kamuoyuna
sergilenmesi, vb..

Sirdiiriilebilir silahsizlanma igin
stirdiiriilebilir bliyiimeyi saglamak

Doga dengesi ve gevre temizligi
hedefine uygun olarak; silah
yapiminda kullanilan hammadde ve
ara mallara sinir getiriimesi; silah
dretimi artiklarinin (¢oplerin) toprak
ve denizi kirletmemesi icin gerekli
onlemlerin alinmasi, vb.

Bireysel silahsizlanma egitim
sistemini hayata gecirmek

Barig ve silahsizlanma egitiminin
mekan kisitinin kaldiriimasi; okulun
yani sira yasamin oldugu her yerde
(carsi, trafik, otogar, hastane, vb)
bireysel silahsizlanmanin toplumsal
huzur ve guvenlik igin ne derece
yasamsal oldugu konusunda bilgi ve
iletisim araclari (6zellikle internet ve
medya yardimiyla insanlarin
bilinglendiriimesi, vb.

Siddet kiiltiiriindeki kisirdéngiiyii
kirmak

Ahlaki davraniglar, adli cezalar,
maliye politikalari (kamu harcamasi
ve vergiler)

Kaynak:

Tarafimizdan olusturulmustur.
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BiR/EYSEL MANIFESTO’M!

Ben okur-yazar olan bir bireyim. Bireysel silahsizlanmayi savunuyorum; hatta
kitlesel silahsizlanmay! da... Herkese soOyleyecek bir s6zim var. Iste benim
manifestom!**®

Diinya yurttaslarima...

Sizin Ulkenizde atilan bir merminin maliyetini hi¢c hesapladiniz mi? Finansal
maliyetini degil, beseri maliyetini soruyorum. Eger o mermi bosuna atilmigsa, aslinda
‘milli servetinizi’ degil, ‘dinya serveti’ni ¢ope atmissiniz demektir. Cunkl ayni
gezegende yasiyoruz. Her tarafi gezmezsek de bu gergedin farkinda olmaliyiz. Ben
de bir Tirkiyeli degil de Afganistanii'*®, Amerikali, Brezilyali, Cezayirli, Cinli,
Danimarkali, Ermenistanli, Filistinli, Gdurcistanh, Hindistanh, Irakli, ingiltereli,
Japonyali, Kubali, Libnanli, Misirli, Norvegli, Ozbekistanh, Portekizli, Rusyall,
Somalili, Silili, Taylandli, Ugandali, Urdinli, Venezuelali, Yunanistanli ve
Zambiyali... olabilirdim. Hepimiz insan olduktan sonra ne fark eder ki? O halde
birbirimize siddet duygusu beslemekten vazgecelim. O duygunun karin doyurdugu
nerede gorulmustir; duyu organlarimiza hasar vermekten baska?

Ulkemin yurttaslarina...

Yetmis U¢ milletten olusuyoruz; dogrusu bilmiyorum, o kadar var miyiz; keske
ayni dugunde halay c¢eken yuz yetmis U¢ milletten olussaydik. Ama birbirimizi
birbirimize benzetmeye calismadan. Sadece siddet ve militer klltlirliyle mucadele
ederken, silahsizlanma igin ayni saflarda savasirken birbirimize benzeyelim. Birimize
sikilan bir kursunun hepimize sikildigini farz edelim ve ona goére silahlanmaya
‘paydos’ diyelim. Yoksa silahlar hayatimiza ‘paydos’ diyebilir. Sorarim size; onlar
bizden daha mi gugli?

Bdlgemin halkina...

Dogu ve Guneydogu Anadolu! Gégsimun sol tarafinda, kalbimin oldugu
yerde, icinde yasadigim ‘hinterland.’ Kadim kavimler kapisi. Ulkemin, terdrizm ve
‘torerizm’ belasi yuzinden refah talihi pek dizglin gitmeyen pargasisin. Biraksalar,
silahlar patlamasa, gercek anlamda ‘sanayi patlamasr’, ‘turizm patlamasr’
yapacaksin. Tarihine bir dokunsalar, kultirel dokunu bir yoklasalar, muziklerini bir
dinleseler, aci ceken kadinlarinin derin gozlerine bir baksalar yahut sadece silahh
siddet korkusuyla yasayan insanlarinin hikayesini bir okusalar... sadece butin
bunlari birer kez yapsalar... seni ¢cok sevecekler. Ey halkim! Sen de degis artik; degis
ki degistirebilesin. Once, ¢dzUmu silahta arayanlara itibar etme. Silahli ¢gbziim arayisi
sadece silah tacirlerini kazandirir, digerleri kaybeder. Biliyorsun ki, silahlarin

15 Adi tizerinde, bu bir kisisel manifestodur. Bagka kigilerin de ayni konuda farkh bir manifesto

sunmasina ‘mani’ degildir.

18 Millet isimleri ilke menseli ve alfabetik olarak yazilmistir.
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‘konustugu’ yerde insanlar susar. Diyalog biter, uzlasma olmaz. Bir de, mozaik ¢atlar.
Silahin yerine karsilikl sayglyi koyarsak, mozaik yerine ‘dismanlar ¢atlasin.’

Devletimize...

Cagdas demokratik sosyal hukuk laik devletim! Ve bir de Avrupa Birligi’nin**’
aday uyesi devletim! Boyle uzun ve anlaml bir kimligi olan bir devletin; parlamentosu,
hukumeti ve burokrasisiyle; herhangi bir sekilde siddet uygulama ya da siddet
uygulayanlari hoggoérme liksu olabilir mi? Boyle bir devlet, ancak ve ancak hukuka ve
demokrasiye bagl yurttaslarina guven veren, guvenligini saglayan, silah alimini
zorlagtiran ve vergi gelirini arttirmak icin silah satiglarini dolayli yollardan da olsa
desteklemeyen devlettir. Yurttaglk bilinci ve aidiyetini canl tutan, etnik ve mezhep
kokeni ayrimini yapmadan —esitlik ve adalet ilkeleri ile- en yetkili makamlara getiren
bir devlet olabilir. Ayrica, silah sanayine, yatirrmlar anlaminda tim diger sanayilere
gore pozitif ayrimcilik yapmamak gerekir. Gergekte silah Uretimi ve pazarlamaciligi
bakimindan gugcli olan devletler her zaman gugli degildir. Bunun yerine, daha fazla
elektrik Ureten ve dagitan, okur-yazar orani yuzde ylUz olan, bebek élumlerini ‘minik’
dizeye dusurmus, kisi basina geliri ylkseltmis, yoksul ndfusunu ve yoksullasma
oranini azaltabilmig, bilimsel ve teknolojik patent sayisini surekli arttirabilmisg, insanlik
icin gida, ilag ve bilisim gibi sektorlerde buluslar yapan, hekim ve 6gretmen ihtiyacini
karsilayabilen, yeni cezaevleri yapmak durumunda kalmayan, siddet kultGrandn
aynasl olan gazete Ucglncu sayfa haberlerini azaltabilmis, kisacasi bilim, egitim,
hukuk, demokrasi ve ekonomik anlamda gugclu bir devlet artik gergekten guglu ve ileri
bir devlet sayilmaktadir. Hem 100 milyon nifusa dodru giden bir Turkiye, hem de
100.yasina dogru giden bir Cumhuriyet olmak kolay degdil. Ayni zamanda, hem
2023’e kadar AB’nin tam Uyesi ve hem de dunyanin en buyuk ilk 10 ekonomisi
arasina girmeyi planlamak...

Ordumuza...

Silahli kuvvetler olarak kendinizi ‘bilgi kuvvetleri’ ile takviye ediniz. En guglu
ordular arttk en yeni teknolojileri izleyen ve ‘savas degil barig teknikleri’ni
uygulayabilen, en bilgili olanlardir. Daha fazla (nicel) degil, yeterli ve dogru (nitel)
dizeyde silah harcamasini yapiniz. Boylece, israfa siz de bir ‘darbe’ vurmus
olursunuz. Ayrica toplum olarak, zaman zaman askerilesen sivil yoneticiler ile
sivillesen askerleri fark etmekte zorluk ¢cekebiliriz. Ama bize, hakikaten (askeri savasa
sokan ve militarist zihniyetteki siyasetgiler anlaminda) “sivil pasalar” degil, (savunma
sorunlarini silahla degil baris taktikleri ile gozmeyi onceleyen ve hukumet Uyesiymis
gibi surekli demeg¢ vermeyen anlaminda) “pasa siviller” lazim! Sivillesmek,
uygarlasmaktir.

Polisimize, Cumhuriyet savcilarimiza, yargiglarimiza...

Dusunce ve ifadesini bir silah gibi kullanan ile cebinde gakmak tasir gibi silah
tasiyan kisileri ayirt ettiginizi biliyorum. Polis olarak yakalarken, Cumhuriyet savcisi

7 AB, parasal ve ekonomik entagrasyonunu kurmustur; fakat ayni zamanda bir “bireysel

silahsizlanma entegrasyonu” olup olmadigi tartismalidir. Zira, ABD ve Rusya gibi dinyaya KiHaSi
ihrag eden bolgelerin basinda gelmektedir.
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olarak iddianame hazirlarken, yargi¢c olarak nihai karari verirken, ne olur, onlari
birbirine karistirmayiniz. Zira, burada, bu kisilerden ilkinin kullandigi ‘silah’, distince
ve ifade 6zgurlGgunun bir sonucu ve entelektiel hayatin zenginlesmesinin bir nedeni
iken; ikincisininki ise, siddet kultirinan asli bir pargasi ve insan haklarini her an ihlal
edebilecek bir demir parcasidir. Bu arada, Ulkemin polisi (boy engeline gore ise
alinan ender meslek gruplarindan biri), bir degisiklik yapip da tabanca kabzalarini
saklayarak Oylece gorevini yaparsa daha iyi olmaz m1? Cunku silahi disarida olan
polis bu haliyle cocuklar (izerinde ézendirici etki yaratabiliyor. Kaldi ki, érnegin ingiliz
polisi silah bile tagimiyor. Biz de bir ‘polis devleti’ olmadigimiza gore...

Siyasetgilerimize ve sivil toplum oérglitlerimize...

SO6zum meclisten digari olsun: Yakin tarihimizde bazen soven yodneticilerin
halki etkilemek icin silaha ‘namus’ ve ‘milliyetciligi’ bulastirdiklari hafizalardadir.
‘Ulkenin birligi icin kursun atan da kursun yiyen de bizdendir gibi sdylemleri az
duymadik. Ya da ‘bana milliyetgilerin sug iglediklerini sbéyletemezsiniz’ seklindeki
demogojik laflari... Fakat goruldu ki, herkes sug isleyebilir; hele eline silah alip digari
cikanlar... Bu, aslinda toplumda birligi koruyan degil bozan sdylemler ve
hareketlerdir. Aslinda bunun bir seyi korudugu dogrudur; o da olsa olsa kendi-6znel
siyasal iktidarlarini.. Eger toplumda birlik saglanacaksa, gercekte, silahla deqil,
demokratik hosgori-tahammul ya da asgari duzeyde saygi-sevgi ile saglanabilir. Ey
siyasetciler bunu telkin etmelisiniz. Siyasetcilerin oy tabanini memnun etmek igin
sarfettikleri demogoiji i¢in siz sivil toplum orgutleri ‘fren’ olabilir ve onlarin gergekten
is-hizmet yapmasi icin de ‘gaz’ verebilirsiniz.**®

Okullarimiza, liniversitelerimize...

Okullar olarak ‘bireysel silahsizlanma egitimi’ diye ¢ocuklar ve gencler icin
eglenceli ve dgretici bir ders koydurabilirsiniz. Ogretmenleriniz, saglik bilgisi ya da
trafik bilgisi gibi silahsizlanma bilgisini de anlatmahdir. Universiteler olarak, bireysel
silahsizlanma ile ilgili ‘poliklinikler’ kurunuz. Orada, silahlarin patlamamasi, daha fazla
can yakmamasi igin bilimsel tani ve tedavi yontemleri gelistiriniz. Sivil toplum
kuruluslariyla isbirligi cercevesinde konferans ve seminerler duzenleyerek halka
ulasiniz. “En hakiki mursit ilimdir!”

Medyamiza...

Yazdiklariniz ve soyledikleriniz bizi ¢ogunlukla etkiliyor. Silahli giddet
magdurlarini sayenizde gorup okuyoruz. Sadece gosterdiginiz kadar gorebiliyor,
yazdiklariniz kadar okuyabiliyoruz. Oysa bireysel silahlanmaya kargi mucadelede,
size daha fazla is dusmektedir. Clnku siz, adi konulmamis “doérdincu kuvvet’siniz;
kamu vicdaninin sesi, sivil toplum kuruluslarinin destekgisi ve seffaf toplumun bir
bileseni... Ornegin, oyuncak silah Uretimi ve satisinin yasaklanmasi ve ‘dumansiz
hava sahas’’ gibi ‘silahsiz mekanlar'in yaratiimasi konusunda agirhginizi
koyabilirsiniz. Silah ve yan drunlerinin reklam ve ilanlarina yer vermemelisiniz.

"8 Ornegin, AKP Hiikiimetinin Silah Kanun Tasarisi giktiginda Umut Vakfi, bireysel silahsizlanma
eredi dogrultusunda tasarinin hatali, yanlis ve eksik noktalarini saptayarak yapici elestirilerde
bulunmustur. (Ayrinti igin bkz. EK-3.6.)
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Ulkeme...

Anamiz, babamiz, yarimizsin ve de yarimimizsin. Oyle genis ve bereketli
topraklarin, dyle kiyisi uzun deniz ve nehirlerin var ki... hepimize yetersin. insan
sevdigine nasil ki 6lumu yakistirmazsa, ben de sana irkgilik ve siddeti yakistirmam,
yakistiramam. CuUnkl sen Anadolusun, Avrupasin ve de Afro-Avrasyasin. Bu “3A”
kimligine su “3A” da yakisir: Ne baska bir Ulkeye somurge olmak ne de bagka bir
ulkeyi sdbmurge yapmak ilkesiyle ama dunyayla barisik halinle “anti-emperyalist’sin;
higbir 1rkgi, soven ve silahli siddet igceren davranisa taviz vermeyen ama tepki
gOsteren anlamda “anti-fasist’sin; ve de, para-sermayenin gicunu alin terinin gucul
karsisinda kutsamayan, emekgiyi koruyup kollayan anlamda da “anti-kapitalist’sin;
daha dogrusu dyle olmani diliyorum.

Kentime...

Melita! Tarihi, uygar bir kentsin; her derde deva dinya kaysisinin merkezisin;
bir zamanlar sana ‘demokrasinin kalesi’ bile diyorlardi. Simdi de, moda deyimle,
‘Bat’nin dodusu, Dogu’nun batisr’ diyorlar. Fakat, maalesef, ayni zamanda, bir ¢ok
defa nefret sugunun islendigi, silahli gsiddetin dogdugu-olustugu bir kent haline
getirdiler seni. icinde barinan halkin ezici cogunlugu elbette bu nefret sdylemlerini-
suglarini lanetlemistir; kimi Tohma Cayrnin kimi de Karakaya Baraj golinin
derinliklerine gdmmustur. Gunegin en egzotik sekilde battigi ve tekrar dogdugu
komsun eski Kahta'ya bir bak; bu ‘U¢ gunlik dunya’nin Kommagene Kralligr'na bile
kalmadigini gorirstn. Cocuklugumun ve gengligimin kenti! Soguk sularindan ictigi ve
kaysi cekirdeginden yedigi halde halen topraklarinda silaha ve siddete itibar eden
kimse varsa, ona, vize alamayip oturma hakkini yitiren bir multeci muamelesi yap.
Sahinlerin guvercinleri UrkiUtmesine izin verme. Unutma ki, bir insan yaptiklariyla
anilir, bir kent de (iginde) yapilanlariyla.

Mahalleme...

Mahalle sakinleri ve komsularim olarak, bir digununtzde, bir yildonumunuzde,
herhangi bir eglencenizde bir kutlama yapacaksaniz, sakin ne silah sikiniz ne de
‘havai fisek’ atiniz. Ikisi de cok tehlikeli. Bir kazaya yol acabilirsiniz. ‘Hava atayim’
derken ‘havanizi alabilirsiniz’, ‘havaniz bozulabilir” Silahla ne oyun oynayin ne de
saka yapin!

Dost ve arkadaglarima...

Birine bir hediye vermek (ya da almak) istediginizde, bu, asla bir silah olmasin.
("Her Turk asker dogar” s6zunu bir an dnce unutun.) Onun yerine bir kitap hediye
edin (alin) ve mumkinse “2S”nin zararlarini anlatan bir kitap olsun; silahin ve
sigaranin... Onlara sunu hatirlatmak isterim ki, ‘ginesin girmedigi eve hekim; kitabin
girmedigi eve de silah girer.’

Aileme...

Anne ve babamin silah ve siddet ile hi¢ isi olmadi. Onlarin benim ve
kardeslerimin Uzerinde hi¢ 6demeyecegimiz haklari var. Ayrica, silahsiz ve siddetsiz
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kalturel genlerini de tagiyoruz; o yuzden onlara minnettariz. Esim ve gocuklarimla, ne
gercek ne de oyuncak silahlari degil katiphanesi olan bir evde yasiyoruz. Ortak
mirasimiz, sadece bu.

... Ve Kendime

Simdiye dek, birka¢ kez elime silah aldim, almak zorunda kaldim, hatta mermi
de siktim. O da askerde iken. Tanr’'ya sukulr, pek ¢ok insan gibi sivil hayatim ve
mesleki kategorim silahlanmami gerektirmiyor. Fakat, 12 Eylul 6ncesinde gocukluk
cagimda iken etrafimda patlayan birka¢ el tabanca sesi duymus ve akranlarim gibi
epey korkmustum. Olen gen¢ adamlar tiim mahalleyi yasa bogmustu. Bir yanda
lanetleme vardi, diger yanda terdr olaylarini kaniksama. Silahlar Tuarkiye'yi epey
gerilere goturiyordu. Hayat devam ediyor... Fiziksel anlamda silahsizim, o yluzden
herhangi bir sizim-agrim yok. O ylzden, sanirim ilk kez kendimi ‘cogunluk-
‘cogunlukta’ hissediyorum. Barisgilik ideolojisi anlamindaki pasifizm igin ‘pasif’ degil, -
yazarak da olsa- bir ‘aktivist’ olmanin heyecanini yasamaktayim.

Isbu ‘manifesto’ ile bireysel silahlanmayi yiirekten ‘protesto’ ediyorum!
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SONUGC:
BULGULAR, ONERILER VE BAM TELI

Silahsizlaniyorum, silahsizim, o halde varim.
i.k.

GENEL

U¢ ana kesimden olusan bu calismadan bir dizi bulgu (B) elde edilmistir.
Burada, calismayi tamamlayici nitelikte birka¢ tane oneri (O) ile birlikte, son s6z
niyetine ‘bam teli’'ne dokunulmustur.

BULGULAR (B)
Her bir ana bolumle ilgili, en ¢ok one ¢ikan bes tane bulguya yer verilmistir.

> “Bireysel Silah/lanma Sorunu: Biyiik Fotograf ve Diyalektik Yaklagim”
Baslikh Birinci Boliimle llgili Bulgular

B1-Uygarlikla bireysel silahlanmanin paralel gelismesi, diinya ve Tiirkiye
icin bir celiski gibi goziikmektedir. Kiclik ve hafif silah (KiHaSi) teknolojisi
gelisirken, atesli silahlarla iglenen suclar da artmaktadir.

B2-Bireysel silahlanmanin temel araglari olan KiiHaSi, hem asker hem de
siviller tarafindan kullaniimaktadir. KiiHaSi devletten devlete transferlerin,
uluslararasi resmi ticaretin ve kayit disi ticaretin konusudur. KiHaSi'nin basat
karakteristik Ozellikleri; Uretim ve pazarlamasinin kolay olmasi, 6ldirme yetenegdinin
yuksek olmasi, basit ve dayanikl olusu, kolay taginabilmesi, dusuk maliyetle imal
edilmesi ve yarattigi blyuk satig cirolari nedeniyle de buylk bir Uretici lobisine
dayanmasi, ayrica kendine 6zgu bir rusvetlesme carkini galistiriyor olmasi seklinde
siralanabilir.

B3-Bireysel silahlanmanin, neden ve sonuglarina dayali bir diyalektik
yapisi bulunmaktadir. Turkiye'de ve dunyanin pek ¢ok yerinde insanlar bir dizi
ekonomik ve ekonomik olmayan nedenlerle silahlanmaktadir. Ornegin; bireysel ve
aile glvenligini saglamak, asin milliyetcilige dayali nefret sdylemini tatmin etmek,
oyuncak silahlarla buyumus olundugu ve siddet kaltirinin egemen olan bir gevrede
yetisme evresine gelindigi, aticilik ve avcilik sporu ile ilgilenildigi, ekonomik sorunlar
yasandigi, aile-i¢i siddet yasandigi, liberal-kapitalist ekseninde refah ve o6zgurluk
olanaklarina sahip olundugu igin ve daha bir ¢ok nedenle bireysel silahlanma
artmaktadir. Bu ve benzeri nedenlerle, bir cok birey, adeta arabasinin-evinin
anahtarini cebinde tasidigi gibi silahini da tagimaktadir.

B4-Bireysel silahlanma yiiziinden basta bireysel olmak lizere toplumsal-
ulusal ve kiiresel sorunlar olusmaktadir. Ozellikle aile Uyelerine ve akraba
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cevresine yonelik oldurme ve yaralama vakalari, intihar olaylari, asayisin bozulmasi,
terorist ve fasist hareketler, cetelesme, nefret suclar, silah kazalari, Ustunlik
kompeksi, silah kagakgiligi, doganin ve gevrenin tahribi, devletlerarasi zitlagmalar,
Interpol sorusturmalari, uluslararasi davalar, vb.

B5-KiiHaSi ile silahlanmak ve hergiin binlerce silahli cinayetin islenmesi
bir kiiresel gercekliktir. Tiirkiye de bu gercekligin bir temsilcisidir. Danyanin
gelismis Ulkeleri ve Turkiye bu silahlarin Uretildigi ya da pazarlandigi kaynak ulke
olmakla, iglenen silahli cinayetlerde paydaslik yapmis ve sorumluluk almis
olmaktadirlar.

> > “Bireysel Silah(siz)lanmanin Psiko-ekonomik Boyutu ve Gelismislik
Endeksleri Isiginda Bir Yorumu” Baslikh Ikinci Boliimle llgili Bulgular

B6-Bireysel silahlanma ve silahsizlanma, ekonomi ve psikoloji
bilimlerinin kesistigi alanda olusan psiko-ekonomi disiplinin de ilgi alanina
girmektedir. Anaakim neoklasikekonomi 6gretisinin insani ‘homoekonomikus’ ve tam
rekabetci kimlikle eslestiren mantigini elestirerek 6éne cikan psiko-ekonomi ya da
davranigsal ekonomi; insani duygulariyla bas basa birakir, her zaman akilci
davranmaya zorlamaz. Aklin sinirlandigi yerde sinirlenme baslar. Sinirlilik gibi bir
bireysel psikolojik gug, silahi ve silahlanmayi insana ¢ekici kilabilir.

B7- Modern ekonomi ve psikoloji, her ikisi de, bireysel silah(siz)lanmayi
da kapsayan insan davranigi bilimidir; fakat ortak temaya ragmen, onlarin
kurdugu iliski halen saf ortak varolus ve secici etkilesimi lzerinedir. Klasik ve
Neoklasik ekonomistler her zaman tercih ve inaniglarin psikolojik temellerine itibar
etmiglerdir. insanlarin sayisal (kardinal) ve sirasal (ordinal) fayda hesaplamalarinda
psikolojik davraniglarin rolli higbir zaman yadsinmamistir. O halde denilebilir ki,
psikologlarin ve ekonomistlerin mutluluk-refah arastirmalarina bakilirsa, birey
kendisini mutlu edecek ve kisisel faydasini encoklastiracak seyi alir-tiketir ya da
ondan vazgecer. Bu anlamda silah da, bir istisna degildir.

B8-Silahlari da herhangi bir tiiketim nesnesi olarak géren modern tiiketici
davraniglan bir ‘gemi’ ise, onun kaptani, mantiktan ¢ok, duygulardir. TUketiciler,
toplam faydalarini ve ona bagli olusan marjinal faydalarini, kayip-kazang beklentileri
ve riskten kaginma gudulerine gore hesaplarlar. Psiko-ekonomi kuraminin
onculerinden Kahneman, bu durumu, refahin élgulmesi baglaminda degerlendirmistir.
Bireyler, Uretici olarak silah Uretip pazarlayacaksa, tuketici olarak silah satin alip
kullanacaksa, bunun temel nedeni hep kar ve faydalarini engoklastirma beklentisi ve
cabasidir.

B9-Psiko-ekonomi, insani mantiksal ve duygusal davraniglariyla bir
biitiin olarak kabul ettigi icin, davraniglari da iceren Kkiiltiir olgusuna destek
vermis olmaktadir. Silah ve silahlanma kiiltiirii tiim diinya igin bir realitedir. Bu
kiltiire gére, karar birimleri olan bireyler acisindan bir mikro silahlanma ve
devletler agisindan bir makro silahlanma fenomeni vardir. iIki, insanlara, toplum
icinde Ustunlik duygusunu elde etmekte aracilik yaparken; ikincisi de devletlerin
‘hasim’ ya da ‘hisim’ iligkisi kurdugu devletlere karsi bir guc¢ rekabeti olanagini
vermektedir. Her ikisinin ortak tarafi, bu karar birimleri igin kurguladiklari hedefler
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siralidiizeninde ‘alternatif maliyetlerin (vazgegcilen seylerin) olusmasidir. Ornegin, bir
birey icin, ayni aile butgesi ile, bir silah edinmenin alternatif maliyeti (vazgegileni) bir
bilgisayardir. Bir devlet igin ise, daha fazla savunma harcamasi yapmanin alternatif
maliyeti egitim butgesini genisletmek olabilir.

B10-Bir lilkede bireysel silahlanma egiliminin ve dolayisiyla atesli silah
cinayetlerinin artmasinin ya da bireysel silahsizlanma bilincinin yilikselmesinin
gerisinde ne tiir etmenler varolabilir? Bu soruya, uluslararasi gelismislik
endeksleri yoluyla da yanit verilebilir. Bu ¢alismada basta insani gelismislik ve
insani guvenlik olmak Uzere, ekonomik Ozgurlik, yolsuzlugu algilama, kuresel
rekabet ve barig endekslerinden olugsan uluslararasi gelismislik endeksleri
(g6stergeleri) paketi Uzerinde durulmustur. Bu endekslere goére, buylk olgude ileri
Batil Ulkelerin gerisinde kalan Turkiye’de silahlanma kultirinun ‘geligmis’ olmasi ve
dramatik sonuglarin gtincel olmasi ne bir ‘hurafe’dir ne de bir ‘tesaduf’tir.

> > »“Surdurilebilir Silahsizlanma Eylem Plani: Turkiye ve Diinya igin Bir
‘Bireysel’ Manifesto” Baglikh Uglincii Bolumle llgili Bulgular

B11-Bireysel silahsizlanma i¢cin hem diinya hem de Tiirkiye agisindan
ciddi ve ortak gerekgeler olusmustur. Hergin binlerce insan, KiHaS tipi
silahlardan ¢ikan mermiler yizinden can ve mal kaybina ugramaktadir. Toplum
patlayan silahlar yuzinden panik-atak yagsayan, guvenligin zedelenmesi yuzunden de
paranoyak ve gergin bir topluma donusmustur. Bu, kabul edilemez ve surdirilemez
bir durumdur.

B12-Mevcut sorun, bireysel silahlanmanin siiriiyor olmasidir. Adeta siirii
psikolojisi ile bireysel silahlanma egilimi artmaktadir. O halde, radikal ¢6ziim;
basta Tiirkiye olmak (lizere tiim diinya icin bir sirdiirilebilir bireysel
silahsizlanma yaklasimina, stratejisine ya da eylem planina ivedilikle ihtiyag
vardir. Bu eylem planin ana ilkeleri arasinda; toplumda siddet kultara ile mucadele,
gliven ve guvenlik algisi, katilim ve igbirligi arzusu, acgikhk ve kararlilik, BM’'nin
milenyum hedefleri ve Cenevre Bildirgesi ile tutarlihk bulunmahdir.

B13- Siirdiiriilebilir bireysel silahsizlanma stratejisinden basari
bekleniyorsa etkili hedefler secilmelidir. Burada “altin altigen hedefler”
seklinde bir kurgulama yapilimistir. Ornegin; silah Uretiminin kisittanmasi ve
denetimi, devletin silah transferleriyle ilgili seffaf raporlar hazirlayip dinya
kamuoyuna bildirmesi, toplumda silaha erisimin sigaraya erisim gibi kolay olmasinin
engellenmesi, mekan siniri olmaksizin bir barig ve bireysel silahsizlanma egitim
programinin hayata gecirilmesi, surdurulebilir buylme stratejisi ile dogaya zarar
vermeyecek bir silah Uretiminin yapilmasi ve son olarak, birbirini besleyen siddet
kultaru ile bireysel silahlanmanin yarattigi kisirdongundn kirllmasi gerekir.

B14- Siirdiiriilebilir bireysel silahsizlanma i¢in hedefleri saptamak kadar
hedefleri uygulamak da ¢ok é6nemlidir. Burada, aracglar devreye girmektedir.
Séyleki: flk olarak silah (retimini mimkin oldugunca azaltmali, bunun icin bu
sektorde cgalisanlari hizmet sektorlerine kaydirmali, 06zel tesisler varsa
kamulastinimali, nefret suglarina karsi siyasal ve kilttrel énlemler gelistiriimelidir.
Ikincisi, silah Uretimi ve pazarlamasi alaninda seffafigi saglamak igin; devlet,
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ulkedeki silah transferlerini baylk bir ciddiyetle kayit altina almali ve BM’ye duzenli
veriler sunmalidir. Ugiinciisti; silaha erisimi zorlagtirmak ve caydirmak igin silah
ruhsati yasini 21’den 28 ya da 30’a c¢ikariimali, ruhsatsiz silahlar toplatiimali ve
ruhsat edineceklere de agir burokratik kosullar getiriimelidir. Dérdiincisi, doga
dengesi ve ¢cevre temizligi odakli ve dogal kaynaklari asiri derecede somiurmeyen bir
surdurulebilir blUyame politikasi gereklidir ve bunun igin doga silah Uretimi ve gevre de
silah ¢opleri igin kullanilmamalidir. Besincisi, bireysel silahsizlanma icin de egitim
sart! Surdurulebilir bir silahsizlanma egitimi icin mekan siniri olmaksizin bilgi ve
iletisim teknolojilerinin  tim olanaklar seferber edilmeli, bodylece silahlanmanin
sonuglarinin ne kadar kotu ve zalim oldugu yonunde bir toplumsal bilinglendirme
kampanyasi yudratalmelidir. Son olarak, siddet kualtirinl bireysel silahlanma
uzerindeki agirhgr yadsinmadan, bireysel silahlanma duzeyinde tatmin edici
gerilemeler saglanincaya ve temiz toplum idealine ulasincaya dek yeterince ¢agdas
ahlaki normlar, adli cezalar ve kamu harcamasi-vergiler gibi mali araclardan
yararlaniimalidir.

B15-S6zkonusu bireysel silahsizlanma olunca cgesitli sav ve dilekleri
iceren bireysel bir manifestoyu sunmak gerekmistir. Buna goére, bu satirlarin
yazari, dinya yurttagslarindan kendi yurttaglarina, devletinden polisine, iginde
yasadigi cografi bdlgesinden kentine ve mahallesine (hatta kendisine) kadar,
evrenselden yerele (ve 6zune) inecek sekilde bireysel silahlanmanin zararlarini
hatirlatmig, c¢esitli kisisel uyarilarda bulunmus, gozlem ve kanaatlerini ortaya
koymustur.

ONERILER (0O)

O1- “Bireysel Silahsizlanma Arastirma ve Uygulama Merkezi (BSz-AUM)”
kurulmahidir.

(Bireysel silahlanma bir sorun ise, ki kesinlikle 6yledir, o halde bilimin ve
dolayisiyla Universitelerin de ilgi alanina girmektedir. Turkiye’de belli basl
universitelerde BsZ-AUM  kurulabilir. Bu merkezlerin temel isi; bireysel
silah(s1z)lanma ile ilgili Turkiye’'deki ve dinyadaki gelismeleri izlemek, bilgi toplamak,
bir web sayfasi Uzerinden kamuoyuna ve arastirmacilara iletmek, bilimsel tezler
uretmek, uzman vyetistirmek, konferans-panel-sempozyum vs. bilimsel toplantilar
dizenlemek, sertifikali bireysel silahsizlanma egitimi kurs ve seminerleri vermek, vb.
seklinde olmaldir.)

02- “Bireysel Silahlanma Endeksi” (BSE) velya “Bireysel Silahsizlanma
Endeksi” (BSzE) (individual dis/armament index, IAl / IdAl) olugturulmahdir.

(Bu endeks/ler sayesinde, bir Ulkede bireysel silahlanma konusunda sayisal
gelisme izlenebilecegi gibi, o Glkenin diger Ulkelerle karsilastirmasi yapilarak kiresel
siralamasi da goOzlemlenebilir. BM’nin ilgili birimine, IAl / IdAl gosteregesinin
olusturulmasi icin teknik bir éneri iletilebilir.*° 1Al bilesenleri, puanlamasi ve iilke

% Bu gérev, dogal olarak ve dncelikle, bireysel silahsizlanma ile ilgili STK islevini yapti§i ve bu alanda

belirli bir birikime sahip oldugu igin Umut Vakfi’'na (UV) ait oldugu distndlebilir.
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siralamasi konusunda bir teknik cerceve hazirlanabilir.'*® Secenek ya da capraz
endeks ise, dogal olarak bireysel silahsizianma endeksi (IdAl) olacaktir.
Silah(si1z)lanma endeksleri ile UNDP’nin ve diger uluslararasi endeksleri arasinda da
cesitli iliskiler kurulabilir. Buna gore, bir segenek olarak, bireysel silahlanma,
kendisine en uygun bir endeksin bir bileseni haline de getirilebilir.*?%)

O3-Tiirkiye igin bdlge bélge, il il ve ilge ilge bireysel silahlanma haritalari
cikariimahdir.

(Bireysel silahlanmanin en fazla yogun oldugu kentlerden az yogun oldugu
kentlere dogru, cesitli isaret ve renklendirmelerle Turkiye’'nin bir haritasi ¢ikarilabilir.
Bu konuda da 6nciligi UV ya da Igisleri Bakanligrna bagl bir birim yapabilir.
Haritalama, BM ve Tubitak destekli bir proje kapsaminda da gergeklestirilebilir.
Burada amag, dogal olarak, Ulkedeki bireysel silahlanmanin yillik ve mekansal
gelisimini izlemek, finansal trafigi ve dramatik sonuglari hakkinda karsilastirilabilir
veriler elde etmek ve ona goére bireysel silahsizianma onlemlerini gelistirmek
olacaktir.'??)

04- “Bireysel silahlan(dir)ma” [silah(siz)lanma] yerine daha etkili
sayllabilecek “bireysel silahlag(tir)ma” [silahsizlag(tir)yma] terminolojisi
kullanilabilir.

(Bireysel silahlan(dir)ma; gelisim duzeyi, dozu , nedenleri, etkileri ve sonuglari
itibariyle bir butin halinde dustnulduginde, tek tarafl, yetersiz, son derece sade ve
masum kalmaktadir. O yuzden, daha etkili ve yeni bir terminolojiye gereksinim
bulunmaktadir: “Bireysel silahlasma”. Bu, bireysel silahlanmanin kargsilikli olani, ¢oklu
ve etkilesimli seklidir. Bireysel silahlanmada sanki tek kisinin silahlanmasi ima
edilirken, bireysel silahlagsmada ise bireyin yanisira, toplum, devlet ve dig dinyanin
dahli s6zkonusudur.) Ayni mantik, silahsizlan(dir)ma yerine silahsizlag(tirma)ma igin
de yuratulebilir.

0O5-Silah toplama kampanyasi baslatiimalidir.

(Bireysel silahlanma ile mucadelede ya da surdurulebilir silahsizlanma
surecinde; kitap toplama, ila¢ toplama, plastik atik toplama, sigara biraktirma, vb.
kampanyalar gibi; silah birak(tir)ma ve/ya toplama kampanyasi baslatilabilir. Silah
toplamanin plastik toplamak kadar kolay ve hizli olmayacagi dusunulebilir. Ayrica,
aralarinda niteliksel farklar da vardir. Toplanan plastigin geri donusimu
saglanabilirken, toplanan silahin geri donusumu yapilmayacaktir. Bunun igin
O0zendirici programlar uygulanmal ve etkili ilanlar verilmelidir. Bu suregte, dncelikle
icigleri Bakanligi, Adalet Bakanhigi ve Milli Egitim Bakanh@ bir esgiidim halinde

2 UV biinyesinde bdyle bir cerceveyi hazirlayacak teknik bir komisyona ihtiyag bulunmaktadir. UV,

konuyla ilgili bu uluslararasi girisimini, tim gelismeleriyle birlikte kamuoyuna duyurmalidir. Bu durum,
UV’nin faaliyetlerini ulusal olmanin yani sira uluslararasi bir boyuta da tasiyabilir.

1 UV, bu endeksin olusturulmasi ve kamuoyuna, hilkiimete ve tiim diinyaya sunulmasi asamalarinda,
universitelerde kurulacak arastirma merkezleri ile isbirligi yapmalidir.

122 By konuda bir fikir edinebilmek amaciyla, Helsinki Yurttaglar Derneg@i’'nin (HyD) web sayfasindaki
‘iskencenin haritalanmasi” bashgl altindaki “Hak micadelesinde haritalama ydntemi: Tlirkiye'de
iskence ve kétlii muamele” projesi ve haritalama deneyiminden yararlanilabilir
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calismaldir. Hi¢ kimse elindeki silahi bedava teslim etmeyebilir; o nedenle gerekirse
bunlarin bedelleri de édenebilir.)

06- “Bireysel Silahlanma ile Micadele Fonu” ya da “Bireysel
Silahsizlanma igin Destek Fonu” kurulmaldir.

(BuylUk olglude devletin ve yardimseverlerin finansal destedi ile islevsellik
kazanacak bu Fon ile, bireysel silahlanma magdurlarina ve/ya en yakinlarina ¢esgitli
ayni ve nakdi yardimlar yapilabilir.*?® Silah ve kursunlari icin harcanan her kurusu iyi
hesaplamak gerek; topluma aci veren “kursun”u degil, refaha hizmet eden “kurug”u
biriktirmek daha akilci bir davranis olacaktir.)

O7-Umut Vakfi (UV), adini “Uluslararasi UV” olarak degistirmeli ve Nobel
Banis Odiili (NBO) igin artik adaylik siirecini hizlandirmaldir.

(UV bireysel silahsizlanma alaninda yaptigi sivil toplum c¢alismalariyla gitayi
biraz daha yukseltmelidir. Bunun icin kurumsal adini “Uluslararasi UV” (UUV) olarak
degistirerek, buna bagl olarak, (basta ABD ve Avrupa olmak Gzere) dinyanin énemli
bolgelerinde temsilcilikler agarak galismalarina kiresel duzeyde devam etmelidir.
Bunu yapmasi igcin gerekli birikimi ve altyapisi vardir. BM Ekonomik ve Sosyal
Konseyi ile Ozel Danismanlik Statiisinde bir STK olmasi ona bu Ustiinligl ya da
manevra yetenedini saglamaktadir. Bireysel silahsizlanma ve baris konusunda
yeterince bilgi birikimi, uluslararasi deneyim ve kalici esere ulastiktan sonra, “NBO”
icin aday olarak gosterilmelidir. UUV, odulu tek basina ya da -bagka kisi ve
kurumlarla- paydas olarak almasi halinde ise, hem kurumsal sayginligi hem de
Tarkiye'nin itibarini arttirabilecektir.)

BAM TELI

Bireysel silahlanma ¢ok katmanli bir sorundur; dolayisiyla, bireysel
silahsizlanma da ancak ¢ok katmanl bir ¢6zUmun sonucu olabilir. Bu ¢ézimun iginde
bilim zaten var ve din adamlari da vaazlari ve yazilariyla toplumun bireysel
silahsizlanmaya evrilmesinde yaratilacak sinerjinin bir pargasi olabilir.

Gelecekte bireysel silahlarin niteligi de bireysel silahlanma yaklagsimi da
degisecektir; degisim diyalektigine uygun olarak'?*... Belki yarim yiizyil sonra fiziksel
silah tagsimak ve kullanmak ilkellik sayilacaktir. Virusler, robotlar, gipler, vb. bugunku
KGHaSi yerini alacaktir. Klasik bireysel silahlanma yoluyla elde edilen psikolojik
tatmin, statl, gug, vs. daha fazla artacaktir. Degisimin bas donduricu hizina silah
teknolojisi ve silahlanma yontemlerinin yetisecek olmasi, kimine gore uygarlik adina
yeni bir kazanim, kimine gore ise yeni bir kayip sayilacak; ayrica silah ve silahlanma
ile miicadelede de yeni arayislara yol acacaktir. iste bu son gelisme, 21.yy.’dan
22.yy.’a ¢ipa olacak turden bir vizyon sayilabilir.

123 KiiHaSi kurbani olan kisi ve aileler icin yardim kampanyalarina destek verilmelidir. Bu konuda

insan haklari icin ¢alisan Uluslararasi Af Orgiitii (Al) “Simdi bagista bulun” adi altinda “kétii silahlarla
milicadele’ye gagirmaktadir.

124 Gergekten de, silah sanayindeki cazip gelismelere karsi hazirlikh olmak gerekir. Silah, kGgultultip
cebe girecek —hatta bilege takilacak- bicimi aldikga daha fazla taleple karsilasacaktir (ters orantil).
ilerde kesinlikle karsimiza c¢ikacak olan yeni nesil silahlar ve yeni nesil silahlanma yéntemlerini
distindikge, mevcut durumu ‘iyi glinlerimiz’ olarak varsayarak rahatlayabiliriz.
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Bugln toplumu sig bir mantikla, ‘silahlilar’ ve ‘silahsizlar’ diye ikiye ayirma
noktasina gelinmigtir. Descartesyen bir séylemle; “Silahsizim, o halde varim” deme
ve bunu diyecek insanlari ¢gogaltma zamanidir. Ayrica, silahsiz insanlar en az silahh
olanlar kadar cesur olmalidir; ginku gergekte sayisal olarak silahsizlar cogunluktadir.
Silahsiz bireyler de silahli bireyler kadar cesur ve etkili olmadik¢a, bireysel
silahlanma agirligini arttirarak devam edecek ve surdurulebilir-bireysel silahsizlanma
projesi de romantik bir proje olarak raflarda tozlanacaktir.

Hangi amaca yonelik olursa olsun, bir silah almadan once bir dugunelim.
Silahla belki birilerini teslim alip amacimiza ulagabilecegimizi varsayabiliriz, fakat
gercekte, o silaha kendimizin teslim olma olasiliyi daha ylksektir. O nedenle, kalben
ve fillen “silah-sever” olmak yerine basimizdan “silah-savar” olmayi tercih edelim.

Silahlagmayalim, siyasallagalim! Silah oyunlarini bozmak igin.
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EK-1.1. Dinya silah sirketlerinin ciro ve kazanglari
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25

26

27
28
29
30
31
32
33
34

35

36

37

38
39
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Direktor-CEO

Lockheed Martin R. Stevens,

BAE Systems

Northrop
Grumman

General
Dynamics

Raytheon
EADS

Finmeccanica
L-3

Communications

United
Technologies

Thales
SAIC
Oshkosh
ITT
Honeywell

Booz Allen
Hamilton

CsC
Rolls-Royce
GE

Textron
Almaz-Antei
URS

KBR

DCNS
Safran

Mitsubishi Heavy

Industries

Rockwell Collins

Saab

ATK
Rheinmetall
DynCorp
Harris

Elbit Systems
Mantech

CACI
International

Israel Aerospace

Industries

Hindustan
Aeronautics

Goodrich
Bechtel
Navistar

Babcock
International

Cobham

I. King
W. Bush

J.Johnson
W.Swanson
L. Gallois
G. Orsi

M. Strianese

L. Chenevert

L. Vigneron
W. Havenstein
C. Szews
S.Loranger

D. Cote

R.Shrader

M. Laphen
J.Rishton

J. Immel

S. Donnelly
V.Menshikov
M. Koffel
W.Utt

P. Boissier
J.P.Herteman

H. Omiya

C.Jones
H.Buskhe
M.DeYoung
K.Eberhardt
S.Gaffney
H. Lance
J.Ackerman
G.Pederson

P.Cofoni
I.Nissan

A.Nayak

M. Larsen
R.Bechtel
D. Ustian

P.Rogers

A.Stevens

Ulke

u.S.
U.K.

u.s.
u.s.
u.s.

us.

Netherlan
ds

Italy
u.s.

u.S.

France
U.S.
U.S.
U.S.
U.S.

(URSH

U.S.
U.K.
U.S.
U.S.
Russia
U.S.
U.S.
France
France

Japan

u.S.
Sweden
u.S.
Germany
u.s.

uU.S.
Israel
uU.S.

u.s.
Israel

India

u.sS.
u.s.
u.sS.

U.K.
U.K.
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38

36

41

40
34
25

37
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2010
Gelir

42,800.0
33,109.5

31,181.0
30,858.0
26,622.0
23,420.2
16,286.7
14,442.9
13,074.0

11,600.0

9,956.0
8,677.0
7,161.7
5,484.0
5,400.0

4,662.0

4,498.0
4,483.3
4,100.0
3,999.5
3,940.5
3,736.1
3,563.8
3,318.7
3,142.4

3,039.4

2,900.0
2,887.4
2,730.0
2,664.2
2,623.8
2,622.3
2,536.6
2,494.7

2,450.5

2,380.0

2,267.7

2,201.0
2,200.0
2,151.0

2,087.8
1,998.7

2009
Gelir

42,025.7
33,418.8

30,656.9
31,932.0
25,904.6
23,139.3
15,013.7
13,332.1
13,014.0

11,100.0

10,456.7
8,400.0
2,594.8
5,698.0
5,382.0

4,299.0

4,203.3
3,146.9
4,200.0
3,300.0
3,263.0
3,483.3
5,410.2
3,355.0
3,067.7

2,833.1

2,579.0
2,594.5
2,740.0
2,646.6
2,381.9
2,686.7
2,690.8
1,919.3

2,078.3

2,234.0

1,999.5

2,005.8
2,100.0
2,885.0

2,138.7
2,266.4

Ciroda

degisim

orani, %
1.8%

-0.9%
1.7%
-3.4%
2.8%
1.2%
8.5%
8.3%
0.5%

4.5%

-4.8%
3.3%
176.0%
-3.8%
0.3%

8.4%

7.0%
42.5%
-2.4%
21.2%
20.8%

7.3%
-34.1%
-1.1%

2.4%

7.3%

12.4%
11.3%
-0.4%
0.7%
10.2%
-2.4%
-5.7%
30.0%

17.9%
6.5%

13.4%

9.7%
4.8%
-25.4%

-2.4%
-11.8%

2010
Toplam
ciro
45,800.0
34,613.6

34,757.0
64,306.0
32,466.0
25,183.0
60,734.4
24,817.1
15,680.0

54,326.0

17,389.9
11,117.0
9,842.4
10,995.0
33,370.0

5,600.0

16,000.0
16,796.7
150,211.0
10,525.0
4,427.6
9,177.1
10,099.0
3,318.7
14,283.6

35,016.2

4,700.0
3,397.1
4,842.3
5,295.3
3,696.2
5,206.1
2,670.1
2,604.0

3,149.1
3,148.0

2,496.4

6,967.0
27,900.0
12,145.0

2,948.7
2,941.0
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52
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54
55

56

57
58
59

60

61

62
63

64

65
66
67
68
69
70
71
72

73

74

75
76
7
78

79

80
81

82

83
84
85
86
87

88
89

QinetiQ L.Quinn
Russian

Helicopters b [FEIEY
Fluor D.Seaton
Rafael Advanced

Defense Y.Yaari
Systems

General Atomics J. N. Blue
ST Engineering T.P.Hock
Serco C.Hyman
Kongsberg W. Qvam
Nexter P.Burtin
Aviation Holding

Co. Sukhoi MHEEIEN
Irkut A.Fyodorov
Dassault Aviation C.Edelstenne
United Engine  A.Reus
Krauss-Maffei M.Bode
Wegmann

Mltsublsm K.Yamanishi
Electric

GKN M. Bryson
‘]aC(.)bS . C.Martin
Engineering

Kawasgkl Heavy S.Hasegawa
Industries

Samsung .
Techwin C.Kyo Kim
Tactical Missiles B.Obnosov
NEC N. Endo
Bharat

Electronics P [RDET
Hewlett-Packard L.Apotheker
Diehl Stiftung T. Diehl
Fincantieri G.Bono
AAR D. Storch
Chemring D. Price

IHI Marine S. Kurahara
Ultra Electronics R.Sharma,
CAE M. Parent
LIG Nex1 H. K. Lee
RUAG L.Braunshweiler
Cubic W.Zable
Meggitt T.Twigger
Indra J. Monz¢n
Curtiss-Wright  M.Benante
Alion Science B Atefi

and Technology
Aselsan
Battelle

Teledyne
Technologies

Accenture
FLIR

SRC

VSE
Embraer

SRA
International

Patria

C.Ergeneman
J. Wadsworth

R.Mehrabian

P.Nanterme
E. Lewis

P. Tremont
M. Gauthier
F.F. Curado

S.Sloane

H. Allonen

UK.
Russia

u.S.
Israel

u.S.
Singapore
U.K.
Norway
France

Russia

Russia
France
Russia

Germany

Japan
U.K.
u.s.

Japan
South
Korea
Russia
Japan

India

u.s.
Germany
Italy

u.s.

U.K.
Japan
U.K.
Canada

South
Korea

Switzerlan
d

u.s.
U.K.
Spain
u.s.
u.s.

Turkey
u.s.

u.sS.

Ireland
uU.S.
u.S.
uU.S.
Brazil

u.s.

Finland

44
69
64

47

52
50
48
57
54

49

56
53
NR

46

42
58
60

55

51

63
72

62

45
83
80
89
73
NR
68
77

NR

82
70
61
76

78

86
79

74

98
85
96
66
95

90
84

1,921.3
1,905.4
1,884.2

1,844.8

1,819.6
1,800.9
1,669.5
1,499.8
1,428.4

1,404.2

1,400.0
1,273.0
1,243.7

1,194.7

1,187.7
1,054.2
1,053.1

1,042.7

1,032.0

1,028.7
1,008.8

997.7

971.9
963.7
943.0
942.4
929.0
917.7
878.0
850.9

811.0

810.2

805.1
789.0
788.4
784.0

771.8

762.2
753.2

727.4

725.0
706.0
691.0
675.4
667.0

661.0
658.4

1,795.4
813.8
871.5

1,607.0

1,369.8
1,451.3
1,597.0
1,059.8
1,236.9

1,522.0

1,103.7
1,366.5
713.4

1,722.1

1,968.8
1,052.1
971.7

1,123.9

1,374.0

910.9
778.6

916.0

1,751.1
966.2
735.4
645.0
778.1

NA
815.4
742.7

763.5

844.9

709.8
810.2
950.9
759.0

735.3

643.1
737.0

777.8

453.0
655.3
471.0
840.3
480.4

559.9
662.0

7.0%
134.1%
116.2%

14.8%

32.8%
24.1%
4.5%
41.5%
15.5%

-1.7%

26.8%
-6.8%
74.3%

-30.6%

-39.7%
0.2%
8.4%

-1.2%

-24.9%

12.9%
29.6%

8.9%

-44.5%
-0.3%
28.2%
46.1%
19.4%
NA
7.7%
14.6%

6.2%

-4.1%

13.4%
-2.6%

-17.1%
3.3%

5.0%

18.5%
2.2%

-6.5%

60.0%
7.7%
46.7%
-19.6%
38.8%

18.1%
-0.5%

2,631.9
2,672.3
20,849.0

1,844.8

NA
4,392.4
6,677.9
2,565.7
1,428.4

1,462.7

1,673.0
5,658.1
2,799.6

1,194.7

42,613.9
2,243.0
9,900.0

14,343.0

2,752.0

1,118.1
36,414.4

1,210.9

126,033.0
3,617.5
3,817.8
1,775.8

929.0
2,336.8
1,097.5
1,602.3

811.0

1,726.0

1,194.2
1,793.1
3,394.3
1,893.0

834.0

789.6
6,200.0

1,644.2

21,600.0
1,385.0
701.0
866.0
5,312.5

1,666.6
748.7
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90 Deloitte B. Salzberg u.s. NR 657.4 176.5 272.5%  10,900.0
91 Force Protection M. Moody U.S. 59 656.0 977.1 -32.9% 656.0
92 ARINC J.Belcher u.s. 67 649.8 833.5 -22.0% 1,083.2
93 gi?%/rﬁermann H. Yoh U.S. 87 647.7 637.0 1.7% 2,382.0
94 Tu_Ia NE . _ |.Stepanichev Russia NR 627.4 NA NA 628.6
Priborostroyeniya

95 Nammo E. Fossheim Norway 93 570.9 513.8 11.1% 570.9
96 Wyle G. Melton U.S. NR 563.5 390.8 44.2% 924.1
97 M.C. Dean B. Dean u.s. 99 548.2 445.0 23.2% 820.1
og SraclMIlary A Felder Israel 97 5086 4650  9.4%  508.6
99 Fujitsu M.Yamamoto Japan 92 503.8 533.4 -5.5% 52,937.1
100 RTI Sistema S. Tishchenko Russia NR 449.0 NA NA 506.0
Kaynak: Defense News (2011)

*

EK.1.2. Turkiye’de kimler ve nigin ‘bireysel’ silahlanmaktadir?

Tuarkiye'de 6zellikle otomobillerin torpidosunda yaygin bir sekilde silah tasimak, trafik anarsisini de
disunursek kisi guivenligi icin ciddi bir sorun teskil etmektedir. Bunun sosyo-psikolojik temelinde
kolluk glglerine duyulan givensizlik, hukuk sisteminin yetersiz kaldigi inanci ve gig istemi yer
almaktadir. Umut Vakfi Yénetim Kurulu Uyesi A.Akcan’in yaptigi bir arastirmaya gére Tiirkiye'de
trafikte hareket halindeki 8 milyon aracin yiizde 6’sinda atesli silah bulunuyor. Bunlarin yizde 80’i
belde, el altinda, torpidoda ve bagajda her an patlamaya hazir halde. Ustelik silahla islenen her 10
cinayetten biri trafikte meydana geliyor. Ayrica ‘kisinin kendisini korumasi” bahanesi ile aracinda
levye, sopa ve tornavida gibi aletleri bulundurmasi da trafikte silahlarla islenebilecek suglara zemin
hazirlamaktadir. (...)

Bireysel silahlanma lobisi, dinyanin en buyuk lobilerinden birisidir. Bu, bir Glkede silah tasima ve
bulundurma ruhsatini alan ya da almak i¢in bagvuran kis ve meslek gruplarinin oldukca kalabalik
oldugundan anlagilabilir. Hele bu llke Turkiye ise, bu lobinin biyuikligu ya da etkinligi tartigilamaz.

Ulkemizde gesitli meslek gruplarina islerinin niteligi geregi silah tagima ruhsati verilmektedir.
Ornegin,

-‘kesinlesmis yargi karari Uzerine gorevine son verilenler harig, en az bir déonem belediye
baskanligi veya il genel meclis Uyelidi yapmis olanlara”,

-“hava yolu nakliye pilotu lisansina sahip yolcu ve para tasimaciliginda goérevli pilotlara”,

-“yapilan sorusturma sonucu gorevlerine son verilmis oldugu anlasilanlar hari¢, en az bir dénem
kdy veya mahalle muhtarligi yapmis olanlara”,

-“bankalarin genel mudurleri, genel madur yardimcilari, bélge mudurleri ve 4389 sayili Bankalar
Kanununda tanimi yapilmig subelerin mudurlerine”,

-“barolara kayitli bulunan avukatlara, 1512 sayili Noterlik Kanunu hikimlerine goére noterlik
hizmetini ylriten noterlere”,

-“sar1 basin karti sahibi basin mensuplarina”,

-“meskun yerler disinda en az 100 adet fenni arili kovan ile gezginci olarak bilfiil aricilik yapan
yetistiricilere”,

-“akaryakit satigi yapilan istasyonlarda fiilen ve bizzat bulunan sahiplerine” vs. tasima ruhsati ve
gerekli evraklari tamamlayip ikamet ettikleri ilce Emniyet Muadurligd Ruhsat Biro Amirliklerine
miracaat etmeleri halinde Kaymakamlik makaminin uygun gérmesi durumunda silah tasima ruhsati
verilir.

Ne yazik ki silah tasima ruhsati verilen meslek gruplari yukaridaki liste ile sinirl degil. Yasalarda
silah ruhsati alabilmek i¢in ¢ok fazla istisna oldugunu gériyoruz. (...)

Kaynak: Kaya, 2009.

*
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Ek- 1.3.Silah kullanimi ve mevzuat durumu: igisleri Bakanhgi-AREM agiklamalarn (6zet)

Silah kullanimina iligkin saptamalar

Rakamlara bakildiginda su iki sonuca variimaktadir;
¢ Ruhsath silahlarla iglenen suclar belli bir dizeyde sabit kalmakta ve bu diizey anlamli
yukselme ve diisme egilimi gdostermemektedir.
¢ Ruhsatsiz silahlarla iglenen suglar %500 lere varan oranlarda artmistir. Bu ise vatandaslar
tarafindan edinilen ruhsatsiz silahlarin sayisinda ciddi artis oldugu anlamina gelmektedir.
Kamuoyunda, havaya ates eden kimseler ile ruhsatsiz silah tagiyan kimselerin adliyeye intikal
ettirilmesi halinde, dngdrilen cezalari alt limitten aldigina ve bunun da para cezasina gevrildigine dair
yaygin kanaat bulunmaktadir. Bu sebeple, cezai mieyyidenin toplum Gzerinde caydiriciligi
yetersizdir.

Basinda ve sivil toplum kuruluslarinin bildirilerinde, bireysel silahlanmanin ézellikle son on yilda
arttigina dikkat ¢ekilmektedir. Bunun temel sebepleri arasinda sunlar yer almaktadir:

e Yasadigi 6rgit kadrolarinin tasfiyesi ile agiga ¢ikan silahlar, zaman iginde 6zellikle
blyUksehirlerde yine ayni terér 6rgitl yandasi ve uzantisi sug érgitlenmelerinin kullanimina
birakilmaktadir.

o Kirsal kesimde yasayan vatandaslar tarafindan terér 6rgtiine kargi savunma amaciyla
edinilmis ruhsatsiz silahlar, gé¢ ile birlikte buytiksehirlerin dolagim sistemine girmistir.

o Korfez Savasi sonrasi Kuzey IrakJta olusan guivenlik boslugu nedeniyle, buradan bdlge
Ulkelerine ruhsatsiz silah akisi gergeklesmis ve llkemiz de bu akistan belli diglde
etkilenmisgtir.

e Vatandaslar tarafindan edinilen ruhsatli ve ruhsatsiz silah sayisindaki artigsin en 6nemli
etkeni, silah fiyatlarinin her gegen giin digmesidir. 1990 yili 6ncesi, orta degerdeki bir ruhsatli
hafif silah ortalama bir liks daire veya araba degerinde fiyatla alici buluyorken, buguin, ruhsat
masraflari harig 100 YTL[Jye kadar inen fiyatlarda hafif silah satin alinabilmektedir. Ozellikle
yerli silah sanayisinin de devreye girmesinden sonra, silah fiyatlarinin bireysel silahlanmayi
sinirlandirici etkisi tamamen ortadan kalkmistir.

Hafif silah Uretiminin kolaylastigi ve maliyetinin ucuzladigi ginimuz sartlarinda, ruhsatl silah edinme
sartlarinin zorlasgtiriimasi ve ruhsat masraflarinin artirilmasi, ruhsatsiz silaha olan talebi yukselttigi
uzmanlarin ve goérevlilerin tamamina yakininin ortak kanaatidir.

Ayrica, herhangi bir resmi isleme tabi olmaksizin yaygin olarak satilan, fatura ile birlikte taginabilen,
barut gazi basinciyla gergek silaha benzer ses ve 6zellikler géstererek ¢alisan ve kuru-siki tabir
edilen silahlar 6nemli bir sorun teskil etmektedir.

Mevzuat durumu

Usulsuz silah kullanimina, bu sekilde bazi kimseleri yaralama ve élimune yol agmaya ve ruhsatsiz
silah tasima ve bulundurmaya iliskin mevzuat incelenmigtir.

Tark Ceza Kanunullnun 170. maddesinde, kisilerde korku, kaygi veya panik yaratabilecek tarzda
silahla ates edilmesi veya patlayici madde kullaniimasinin alti aydan g yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacagi belirtilmistir.

Tark Ceza Kanunu 85. maddede, taksirle bir insanin élimune neden olan kisinin, Gg¢ yildan alti yila
kadar hapis cezasi ile; 89. maddede ise, taksirle bagkasini yaralayan kisinin, ti¢c aydan bir yila kadar
hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilacagina dair hikimler bulunmaktadir.

Turk Ceza Kanunu 21. maddede, kisinin, sucun kanuni tanimindaki unsurlarin gergeklesebilecegini
ongormesine ragmen, fiili islemesi halinde olasi kastin varligina hiikmedilmektedir.

6136 Sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda KanunJun 13.maddesinde, kanun
hikimlerine aykiri olarak atesli silahlarla bunlara ait mermileri satin alan veya tasgiyanlar veya
bulunduranlar hakkinda bir yildan ¢ yila kadar hapis ve Ug¢ bin liradan bes bin liraya kadar agir para
cezas! hukmolunmustur.

Kaynak: TC igigleri Bakanhgi, AREM, 2005

*
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EK. 3.1. Diinya alt- bolgelerme gore, 100 bin kisi basina diisen cinayet sayisi (2004)

Inentienal hamicide

Riate per 100,000 papulation
- [Joa
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Not: “Intentional homocide-rate per 100,000 population”: her 100 bin nifus bagina disen kasdi cinayet
sayisl

Kaynak: Cattaneo ve Parker, 2008; UNDP-WHO, 2010.
*

EK-3.2. Tiirkiye’de bireysel silahlanmanin manzarasi-karnesi

e Bugun Turkiye’'de yilda 3000 kisi atesli silahlarla 6ltyor, 700’0 ise yaralaniyor.

o Cinayetlerin %60’Iinda atesli silah kullanilyor.

e Her 10 kisiden 1’inde, her 3 evden 1’inde ategli silah var.

e Silaha kolay ulasilabilir olmasi cinayet, intihar gibi olaylarin her an meydana gelmesinin en
o6nemli nedeni. Evde silah bulunmasi ev halkindan birinin cinayet, intihar, kaza gibi nedenlerle
Olmesi riskini %41 arttiryor.

e Cinayet blro amirliginin olay format dosyalari tarandiginda, neden sug islendigi
sorgulandiginda, tartisma, kiskanclik, namus gibi 6nceden tasarlanmamis olaylarda silah
kullanimi %90, illiyet bagi ise %80...

o Trafikteki aktif 13 milyon stricinin % 8'i ciddi diizeyde agresif surucu.

e Bunlarin icinde silahli agresif surtict orani ciddi oranda yuksek... Atesli silahlarin %80’i her an
(belde, el altinda, torpidoda, yastik altinda ve gekmecede) kullanilabilir durumda.

o Silahla islenen her 10 cinayetten 1'i trafikte gerceklesiyor. Araclarda atesli silahlarin
bulunmasi, meydana gelen 6¢fke patlamalari sonrasinda 6lim ve yaralamalarla sonuglanan
suclari arttiriyor.

Kaynak: Umut Vakfi, (15.06.2010)

*

EK-3.3. Anglosakson kaynakh silah haklari ve yiikiimlilikleri

-“Ingiliz Haklar Yasa Taslag”, 1689. Bu, Haklar ve Ozgiirliikler Bildirgesi olarak da bilinir. Kral James

Il zamaninda Londra menseili, sivillerin silah tagimalarina olanak taniyan ilk belge niteliginde.

-“Virginia Haklar Yasa Taslag”, Haziran 1776. Bunun 6nemi, gelecekteki diger haklar yasa
taslaklarina zemin hazirlamis olmasidir. Metinde, insanlar yerine adamlar ifadesine yer verilmis ve
adamlarin dogal olarak esit bir sekilde 6zgir ve bagimsiz haklara sahip oldugu vurgulanmistir.
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-“Bagimsizlik Bildirgesi”’, Temmuz 1776. Pennsylvania (Philadelphia), bu bildirge ile B.Britanya’dan
bagimsizligini ilan eden kolonilerden biri olmustur. Bildirge’de Amerikan kolinilerinde (devletlerinde)
oturan insanlar karsisinda katillere verilecek cezalar da yeralmakatadir.

-“General G.Washington’dan Kita Avrupasi Kongresi'ne Mektup”, Eylil 1776, NY.
Washington, koloni askerlerinin yol actigi pek ¢ok soruna dikkat cekerek Umitsiz yardim istiyor.

- “Tehlikeli ve Yasadisi Silahlari Tasimaya Sinir Getiren Erken Tennessee Yasasi”, Ekim 1821.
-“Oldiiriicti Silahlarin tasinmasini Yasaklayan Erken Georgia Yasas!”, Aralik 1837.

--“Oldiiriici Silahlarin tasinmasini Yasaklayan Erken Virginia Yasas!”, Subat1838.

-“Avcilikla ilgili Diizenleme”, Virginia, 1839.

-“Gizli Silahlari Tasimayi Sinirlandiran Anayasaya Uygun Yasalar’, Washington, Ocak 1897.
-“Silah Diizenlemeleri ve Haklari Uzerine Devlet Mahkemesi Kurallari”, Kentucky, Ekim 1822.
-“Sivilleri Hiikiimet Askerlerinden Koruyan ikinci Degisiklik”, Tennessee, Aralik 1840.
-“Hukumet Askerlerini Engelleyen Silah Yasasini Kaldirma”, Georgia, temmuz 1846.

-“Ozel Olarak Silahlanan Adamlarin Yasanin Disina Cikmas!”, Washington, Bir mahkeme karari,
Haziran 1907.

-“Silah Kontrol Politikasina Yénelik Adli islemler”, Washington, Haziran 1972.
-“Anayasal Olarak Federal Silah Yasasi ve Polis Gucinin Akillica Uygulamasi”, Washington, 1980.

-“En Yiiksek Mahkemenin Kisisel Silah Sahipligine iligkin Yeni Bir Hak Yaratmas!”, Washington,
Haziran 2008.

-1929 iktisadi kriz-depresyon dénemine 6zgii bir sug dalgasi olustu ve bu, yeni bir silah yasasinin
¢ikarilmasi i¢in zemin olusturdu. Washington, 1934 Ulusal Atesli Silahlar Yasasi... Bu, modern ulusal
silah kontrol yasasi icin bir ilktir.

-Silah saticilarinin lisans almasina donik olarak Federal Atesli Silah Yasasi, Washington, 1938.

-Suikast ve siddet yeni silah 6nlemlerini aldirdi. (Baskan J.F.Kennedy’in 1963’te bir suikastle
oldurdlmesi...) 1968 Silah Kontrol Yasasi...

-1986’da Atesli Silah Sahiplerinin Korunmasi Yasasi... silah satislarini ve bayi dentimleri (izerindeki
federal diizenlemeleri azaltti ya da sinirlandirdi.

-Saldir silahlarini yasaklayan 1994 tarihli yasa...

-Yasal ticari silahlarin korunmasi yasasi, 2005... Béylece silah sanayi ve silah lobisi degisik
dizeylerde kazanmaya devam etmis oluyor.

-ABD’de Demokrat Parti 1864’ten, Cumhuriyetci Parti de 1856’dan baglayarak silah hakki ve silah
kontrolil konusunda cesitli yasa teklifleri vermis ya da yasa c¢ikarmiglardir.

Kaynak: Spitzer, 2009.

*
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EK-3.4 Co kl rn onculiginde fba

R

Not: Kambogya orta 6gretim okullarinda bir barig ve silahsizlandirma dersi.

Kaynak: UN Cyberschollbus, ?.

o

dirma egitimi’ logosu

*

EK-3.5. Nobel Barig Odiilii sahibi Kisiler (ve iilkeler) listesi

1901 Jean Henry Dunant (isvigre)

1901 Frédéric Passy (Fransa)

1902 Elie Ducommun (Isvigre)

1902 Charles Albert Gobat (isvigre)

1903 William Randall Cremer (BUyuk
ritanya)

1904 Institut de droit international, Gent

1905 Bertha von Suttner (Avusturya)

1906 Theodore Roosevelt (ABD)

1907 Louis Renault (Fransa)

1907 Ernesto Teodoro Moneta (italya)

1908 Klas Pontus Arnoldson (isveg)

1908 Frederik Bajer (Danimarka)

1909 Auguste Marie Francgois Beernaert
(Belgika)

ODOoooooooWwooooag

[1 1909 Paul B. Baron de Constant de Rebecque

d'Estournelles (Fransa)

[1 1910 Uluslararasi Barig Birosu (isvigre)

[1 1911 Tobias Michael Carel Asser (Hollanda)
[1 1911 Alfred Hermann Fried (Avusturya)

[1 1912 Elihu Root (ABD)

[1 1961 Dag Hammarskjold (isveg)

[1 1962 Linus Carl Pauling (ABD)

[1 1963 Comité international de la Croix-Rouge
(Isvigre)

1964 Martin Luther King (ABD)

1965 UNICEF

1968 René Cassin (Fransa)

1969 Uluslararasi Caligma Orgti (ILO)
1970 Norman Ernest Borlaug (ABD)

1971 Willy Brandt (Almanya)

1973 Henry Alfred Kissinger (ABD)

1973 Le Duc Tho (Vietnam)

1974 Sean Mac Bride (Buylk Britanya)
1974 Eisaku Sato (Japonya)

1975 Andrei Dmitrievich Sakharov (SSCB)
1976 Mairéad Corrigan (Buyuk Britanya)
1976 Betty Williams (Buyuk Britanya)
1977 Uluslararasi Af Orgitl (Blylk Britanya)
1978 Menahem Begin (israil)

1978 Enver Sedat (Misir)

1979 Rahibe Teresa (Hindistan)

O

OoDOooooooooooooog
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[1 1913 Henri Marie La Fontaine (Belcika)

[ 1917 Comité international de la Croix-Rouge
(Isvigre)

[] 1919 Thomas Woodrow Wilson (ABD)

[ 1920 Léon Victor Bourgeois (Fransa)

[] 1921 Karl Hjalmar Branting (isveg)

[ 1921 Christian Lange (Norveg)

[1 1922 Fridtjof Nansen (Norveg)

[1 1925 Joseph Austen Chamberlain (Blyuk
Britanya)

[1 1925 Charles Gates Dawes (ABD)

[1 1926 Aristide Briand (Fransa)

1926 Gustav Stresemann (Almanya)

1927 Ferdinand Buisson (Fransa)

1927 Ludwig Quidde (Almanya)

1929 Frank Billings Kellogg (ABD)

1930 Nathan Séderblom (isveg)

[J 1931 Jane Addams (ABD)

[1 1931 Nicholas Murray Butler (ABD)

[1 1933 Norman Lane Angell (Blytk Britanya)
[1 1934 Arthur Henderson (Buliyuk Britanya)

[1 1935 Carl von Ossietzky (Almanya)

[1 1936 Carlos Saavedra Lamas (Arjantin)

[1 1937 Robert Cecil of Chelwood (Blyuk
Britanya)

[J 1938 Office international Nansen pour les
réfugiés (isvicre)

[l 1944 Comité international de la Croix-Rouge
(Isvicre)

[1 1945 Cordell Hull (ABD)

[1 1946 Emily Greene Balch (ABD)

[1 1946 John Raleigh Mott (ABD)

[1 1947 The Quakers: American Friend's Service
Committee (ABD)

[1 1947 Friend's Service Council (Buyuk
Britanya)

[1 1948 Verilmedi. Olmeseydi Mahatma Gandhi
alacakti

[1 1949 Lord John Boyd Orr of Brechin (Buyuk
Britanya)

[J 1950 Ralph Johnson Bunche (ABD)

[1 1951 Léon Jouhaux (Fransa)

[1 1952 Albert Schweitzer (Fransa)

[1 1953 George Catlett Marshall (ABD)

[1 1954 Birlesmis Milletler Milteciler Yiksek
Komiserligi (UNHCR)

[1 1957 Lester Bowles Pearson (Kanada)

[1 1958 Dominique Georges Pire (Belgika)

[1 1959 Philip John Noel-Baker (Buyuk Britanya)
[1 1960 Albert Lutuli (Guney Afrika)

O

1980 Adolfo Maria Pérez Esquivel (Arjantin)
1981 UNHCR

1982 Alva Myrdal (isveg)

1982 Alfonso Garcia Robles (Meksika)
1983 Lech Walesa (Polonya)

1984 Desmond Tutu (Gliney Afrika)

[ 1985 International Physicians for the
Prevention of Nuclear War

[1 1986 Elie Wiesel (ABD)

[1 1987 Oscar Arias Sanchez (Kosta Rika)

[1 1988 Birlesmis Milletler Baris Guicu

[1 1989 Dalai Lama (Tibet)

[ 1990 Mikhail Gorbagov (SSCB)

1991 Aung San Suu Kyi (Burma)

1992 Rigoberta Menchud Tum (Guatemala)
1993 Frederik Willem de Klerk (Giiney Afrika)
1993 Nelson Mandela (Gliney Afrika)

[J 1994 Jasir Mohammed Arafat (Filistin)

[1 1994 Shimon Peres (israil)

[1 1994 izak Rabin (israil)

[1 1995 Joseph Rotblat (Buytk Britanya)

[1 1995 Pugwash Conferences

[1 1996 Carlos Filipe Ximenes Belo (Dogu
Timor)

[J 1996 José Ramos-Horta (Dogu Timor)

[J 1997 Jody Williams (ABD)

[J 1997 International Campaign to Ban
Landmines (ICBL)

[J 1998 John Hume (Buytuk Britanya)

[1 1998 David Trimble (BUyUk Britanya)

[1 1999 Médecins Sans Frontiéres (Belgika)
[1 2000 Kim Dae Jung (Gliney Kore)

[1 2001 Kofi Annan (Ghana)

[J 2001 Birlesmis Milletler

[1 2002 James Earl Carter(Jimmy Carter) (ABD)
[1 2003 Sirin Ebadi (iran)

[J 2004 Wangari Maathai (Kenya)

[1 2005 Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu
(UAEK)

[J 2005 Muhammed El Baradei (UAEK)

[1 2006 Muhammed Yunus (Banglades)

[1 2007 Al Gore (ABD) ve Hiikiimetlerarasi iklim
Degisikligi Paneli

[1 2008 Martti Ahtisaari (Finlandiya)

[1 2009 Barack Obama (ABD)

[1 2010 Liu Xiaobo(Cin Halk Cumhuriyeti)

OooooQ

Kaynak: Nobelprize.org
*
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EK-3.6. Silah Kanunu Tasarisi ve elestiriler

Icisleri Alt Komisyonu’nda kabul edilen Silah Kanunu Tasarisi hakkindaki
Umut Vakfi'nin aciklamasi ve énerileri (23.02.2010) —bir 6zet-

Silah Kanunu Tasarisi, sugun islenmeden 6nce onlenmesini degil, sugun tespitini esas alan bir
anlayisla duzenlenmigti. Bu yaklasim bireysel silahsizlanmayi degil; bireysel silahlanmayi
kolaylastirmakta, ruhsatsiz silahlarin ruhsatlandirilarak sugun takip edilebilmesi esasini
gozetmektedir.

Bu anlamda; AB Uyum Komisyonu raporunda belirtildigi sekilde “llkemiz kosullari gézdniinde
bulunduruldugunda silahlarin sivil edinimine sinirlama getirilmesinin gerekli oldugu” gérustine
aykiridir. igigleri Bakanrnin igisleri Komisyonu Toplantisi’'nda ifade ettigi “.. sugun énlenmesini esas
alan ve sugla miicadeleyi bir biitiin olarak kabul eden stratejiyi benimsemekteyiz. Bu anlayis, (..) sugu
olusmadan 6nlemeyi hedef alan, diger bir anlatimla batakligi kurutmaya déniik kapsamli ve planli
calismalari ifade eder. Sugla miicadele alaninda é&nceligimiz, sug¢ islenmesini 6nleyecek
mekanizmalari gelistirmektir.” gérisline ragmen, sugu Onlemenin esasi olarak silah edinilmesinin

zorlastiriimasi ilkesinin terk edildigi gérilmektedir.

igigleri Alt Komisyonunda benimsenen “Silah Kanunu Tasarisi” ile Umut Vakfi inceleme
Komisyonu’nun 6nerilerini karsilastirdigimizda durum soyledir:

1)Madde 2'de tanimlanan armagan silah kavrami elestiriye acgilmali ve kanun kapsamindan
cikariimalidir.

2)Biber gazi, 3. madde ile Kanun kapsamina alinmistir. Ancak bu maddede biber gazi yogunlugu
oraninin ne olacag! belirlenmelidir. Kanunilik ilkesi geregi yogunluk oraninin yonetmelikte degil
kanunda yer almasi gerekir.

4) Madde 6'da; tufeklerin reklam ve tanitimi serbest birakiliyor. Gizli reklam yasaklanmiyor. Tim
silahlarin fuar, gosteri ve basiimis eserlerle reklam ve tanitiminin yapilmasi serbest birakiliyor. Esas
olarak, reklam ve tanitima iligkin kisitlayici bir duzenleme getirilmemistir. Hicbir silah veya
malzemenin basin ve yayin yoluyla “aleni vel/veya gizli ydntemlerle” reklam ve tanitimi
yapilamayacagi gibi; her turli ortam ve yontemlerle tanitim, pazarlama ve reklami yapiimamalidir.

7) Madde 7/4 (a)da: Ruhsat almak icin yas siniri 25 olmalidir. Birinci kategoride bulunan tabancalar
ile biber gazi, havali silahlar ve kurusiki silahlar edinme yasi ise 21 olarak kabul edilmelidir.

10) Ayrica madde 7/15'de, bir kisiye en fazla 1adet silah edinme izni verilmelidir.
12) Madde 7/11: Sahislar tarafindan bos fisek kovanlari getirildigi takdirde yeni fisek alinabilmelidir.

14) Madde 11/5: Ategli silah tasinamayacak yerler kapsaminda su iki ayri bent de yer almahdir:
“Alkollt iceceklerin tuketildigi toplu eglence yerlerinde; kamuya acik alanda yapilan térenlerde atesli

9,

silah bulundurulamaz”; “Trafikte atesli silah bulundurulamaz.”.
11. Madde, 5. Bend, j fikrasinda yer alan “kapali” ifadesi ¢ikariimalidir.

23) Madde 17/8: Silah bulundurulamayacak yerlere silahla girme sugunun birden fazla islenmesi
halinde silah misadere edilmeli ve ruhsat iptal edilmelidir.

24) Madde 17/15: Digun, nisan, kina toérenleri ile herhangi bir kutlama merasimi esnasinda, trafikte
ve alkollu icki tiketiminin yapildigi eglence yerlerinde atesli silahla su¢ islenmesi halinde verilecek
ceza yarisi kadar arttirilir. Trafikte silah bulundurulmasinin cezalandiriimasi bu madde kapsamina
alinmalidir.

25) Madde 18/6: “11 inci maddenin onuncu fikrasinda belirtilen usule aykiri olarak birden fazla silah
tasiyan” ibaresi kalmalidir. ikiden fazla olmamalidir.
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