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Bilisim teknolojisinin 2000°lerde hizla gelismeye baslamasi yeni bir diinya yaratmustir. Bu
yaratilan sanal diinyay1 kontrol etmek oldukca giiglesmistir. Ozellikle genglerin yogun bir
sekilde bilisim teknolojisini kullanmasi ve bu alanda denetim agiginin bulunmasi gengleri
sanal diinyada sug¢ islemeye ve su¢a maruz kalmaya acik bir hale getirmistir. Bu islenen
suglardan bir tanesi de siber zorbaliktir.

Siber zorbalik, “bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak bir birey ya da gruba, 6zel ya da
tiizel bir kisilige karst yapilan teknik ya da iliskisel tarzda zarar verme davraniglarimin timii”
olarak tanimlanabilir (Aricak, 2011: s.10). Bu ¢aligma ile tiniversite 6grencilerinin siber
magduriyet yasayip yasamadiklari, siber zorbalik yapip yapmadiklari ve gerek magduriyetin
ve gerekse yapilan siber zorbaligin hangi yollarla gerceklestigi arastirilacaktir. Ayni
zamanda siber magduriyet ya da siber zorbalik ile 6grencilerin sosyodemografik 6zellikleri
arasindaki iligkiler incelenecektir.

Bu amag dogrultusunda Cetin, Yaman ve Peker (2011) gelistirdigi “Siber Magduriyet ve
Zorbalik Olgegi (SMZO)” kullanilarak 6grencilere bir anket uygulanacaktir Arastirmanin
orneklemini Pamukkale Universitesi'nde 6grenim goren dgrenciler olusturmaktadir. Elde
edilen veriler ¢aligmanin amact dogrultusunda Faktér Analizi, Bagimsizlik Testleri, vb.
istatistiksel yontemlerle analiz edilecek ve sonuglar yorumlanacaktir.
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GiRisS

Hizla gelisen bilisim teknolojisi gengler igin sinirsiz ve kontrol edilemeyen bir
diinya acmustir. Her giin kendini yenileyen bu teknoloji artik tiim insanligin 6zellikle
de genc hayatlarin vazgecilmez bir parcasi haline gelmistir. Hiz kesmeyen diinya
yeni arkadas edinme bunu siirdiirme hatta toplumsal olaylara yon verebilecek kadar
giiclenmistir. Hizla gelisen teknoloji toplumun her noktasinda oldugu gibi okullarda
ve dgrencilerin sosyal hayatlarinda da etkisi gostermis ve dgrenciler arasinda akilli
telefon, bilgisayar ve buna benzer teknolojik tiriinlerin kullanimi artmigtir. Kontrol
edilmesi oldukga zor olan bu yenidiinya beraberinde de bir¢ok sorun getirmistir. Bu
konuda yapilan arastirmalar bugiin zorbaligin yeni bir formuyla “siber zorba”
davranislarla karsi karsitya olundugunu gostermektedir (Breivik ve Olweus,
2006).Willard (2006)’a gore siber zorbalik dijital teknolojinin diger bireylere
rahatsiz edici mesajlar gondermek veya sosyal saldirganlik yapmak amaciyla
kullanilmasidir. Teknolojinin bu kadar hizli ilerlemesiyle zorbalik yapma kanallar1
ve araglar1 glin gegtikce artmaktadir. E-posta, sohbet odalari, web siteleri, anlik
mesajlasma, anlik goriintii gibi ¢esitli yollarla artik sik¢a karsimiza siber zorbalik
cikmaktadir. Akran zorbalig bir kisinin diger bir bireyi incitmesine neden herhangi
bir fiziksel ya da duygusal davranis olarak tanimlanabilir. Siber zorbalik ile akran
zorbalig1 birbirinden ayiran en biiyiik fark, akran zorbaliginda zorbaligi yapan
kisinin kimliginin agik olmasidir. Siber zorbalik ise kimligini belli etmemesi ve
magdur nereye giderse gitsin bilisim teknolojilerin varligi ve kontrolsiiz gelisimi
yiiziinden zorbadan kagamamasi magduriyetin devam etmesine sebep olmaktadir.
Siber zorbanin, magdurda yarattigi travmalart gérmemesi ve bunun sadece sanal
ortamda kalacagi diislincesi, magdurla empati kurmasini zorlagtirmakta ve
yaptiklarindan ~ sorumluluk duygusu hissetmesini  engellemektedir. Akran
zorbaliginda ise zorba magduru goriip empati kurarak zorbalik yapmaktan vazgegme
s6z konusudur. Ulkemizde bu konu ile ilgili son yillarda yapilan ¢aligmalarda
zorbaligin ve magduriyetin yayginlagsmaya bagladig: tespit edilmistir. Ayas(2011)
yaptig1 arastirmada orta dgretim dgrencilerinin %15,5’nin sanal zorbalik yaptigini,
%17,4tinde sanal zorbaliga maruz kaldigini belirlemistir. Aricak Siyahhan,
Uzunhasanoglu, Saribeyoglu, Ciplak, Yilmaz ve Memmedov, (2008) tarafindan
yapilan aragtirmada Tiirk Ggrencilerin siber zorbalik yapma orant %36 olarak
bulunmustur. Aricak (2009) 6grencilerin %20’sinin hayatinda en az bir kez siber
zorbalik yaptigini, %54’liniin ise en az bir kez siber magdur olduklarini tespit
etmistir. Siber zorbaligin gittikge yayginlagmasi alinan 6nlemlerin ne kadar eksik
oldugunu gostermektedir. Buna karsin siber zorbalik ile ilgili arastirmalar gittikce
yayginlasmaktadir. Bu ¢alismada siber zorbalik cinsiyetlerin yapilan zorbaliklar
iizerinde bir etkisinin olup olmadig: ve siber zorbaliga ugrayanlarin ayni zorbalig
baskasina yapma oranlari lizerinde durulmustur.

ARASTIRMANIN EVRENI

Arasgtirma, 2016-2017 egitim 6gretim y1linda Pamukkale Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi 6grenciler ile gergeklestirilmistir. Aragtirmanin katilacak
kisiler tesadiifi rnekleme yontemi ile se¢ilmis ve 150 6grenciye ulagilmistir.



Veri Toplama Araglari

Arastirmada veriler, sanal ortam destekli anket teknigi uygulanarak elde
edilmistir. 49 sorudan olusan anket formu Google forma yiiklenip, rasgele 6rneklem
metodu ile Pamukkale iiniversitesi Kinikli Kampiisiinde yer alan Iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesinde 6grenim géren yaklasik 9000 kisiden 150 kisiye ulagilmustir.
Anket formunda yer sorular sosyo-demografik sorular, siber magduriyet sorular1 ve
siber zorbalik sorular1 olmak iizere 3 goliimden olusmaktadir. Olgegin gecerliligi
Peker, Cetin ve Yaman(2011) tarafindan test edilmistir. Arastirmada elde edilen
veriler teorik frekanslarinin diisiik ¢ikmasindan dolay1 Fisher’s Exact Testi ve Yates
Ki-Kare Testi yontemleri kullanilarak analiz yapilmistir. Veriler SPSS Statistic 22
programi kullanilarak analiz edilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Bu baslik altinda Pamukkale iiniversitesi Kimkli Kampiisiinde yer alan Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesinde 6grenim goren ogrencilerin sorulara verdikleri
cevaplar tablolara aktartlmistir.

Tablo 1.1 Katilimcilara cinsiyetiniz nedir sorusu sorulmustur.

Siklik Yiizde
Erkek 60 40,0
Kiz 90 60,0
Toplam 150 100,0

Ulagilan 150 kisiden 60 (%40,0)’1 erkek, 90(%60)’1 ise kizdir.

Tablo 1.3 Katilimcilarin yaglarma iliskin dagilim

Siklik Yiizde
17-19 13 8,7
20-22 81 54,0
23-25 41 27,3
25 ve iisti | 15 10,0
Toplam 150 100,0

Anketi yamitlayanlarin yas dagilimlart yukaridaki tabloda verilmistir ve yogunlugun
81 (%54,0) kisi ile 20-22 aras1 yag grubunda oldugu belirlenmistir.



Tablo 1.6 Katilimcilarin internete nereden baglandiklarina iliskin dagilim

Siklik Yiizde
Ev 61 40,7
GSM 82 54,7
Internet 3 2,0
Cafe
Okul 4 2,7
Toplam 150 100,0

Gorildigi gibi internete erisimin biiyiikk bir bolimii ev ve GSM den
gerceklesmektedir. 61(%40,7) kisi ile ev, 82(%54,7) kisi ile GSM ankete verilen
cevaplarin biiytik bir kismini olusturmaktadir.

Tablo 1.7 Internette sdylenti ¢cikarma/cikarildi sorusuna iliskin dagilim

Internette sdylenti ¢cikardim

Yapmadim | Yaptim Toplam
Hakkimda Internette | Yapilmadi 123 3 126
soylenti ¢ikarild: Yapildi 20 4 24
Toplam 143 7 150

Elde edilen analiz sonucunda en kii¢iik beklenen teorik frekansin 1.12 oldugu
gorilmiistiir. Elde edilen Fisher’s Exact Test analizi sonucunda zorbaliga ugrayan
kisi ayn1 zorbalig1 yapmasi arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde
anlaml bir baglantinin oldugu belirlenmistir (p=0,013).

Tablo 1.8 Internette dalga gectim/gecildi sorusuna iliskin dagilim

Internette dalga gectim

Yapmadim Yaptim Toplam
Hakkimda dalga | Yapilmad: | 103 6 109
gecildi Yapildi 28 13 41
Toplam 131 19 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiiciik beklenen teorik frekansin 5.19 oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle Yates Ki-Kare sonucu analizlerde kullanilmistir. Elde
edilen Yates Ki-Kare analizi sonucunda zorbaliga ugrayan kisi ayni zorbaligi
yapmasi arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde anlamli bir
baglantinin oldugu belirlenmistir(p=0.000).



Tablo 1.10 Internette baskasimin kimligini kullandim/kullanildi sorusuna iliskin
dagilim

Internette baskasimin kimligini | Topla
kullandim m
Yapmadim Yaptim
Bana karst internette | Yapilmadi | 103 3 106
baskasinin  kimligini Yapildi 35 9 44
kullanildi
Toplam 138 12 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiiciik beklenen teorik frekansin 3.52 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher’s Exact Test analizi sonucunda zorbaliga ugrayan
kisi ayn1 zorbalig1 yapmasi arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde
anlaml bir baglantinin oldugu belirlenmistir(p=0,001).

Tablo 1.12 internette viriislii dosya/programi génderdim/génderildi sorusuna iliskin
dagilim

Internette viriislii | Toplam
dosya/programi géonderdim
Yapmadim Yaptim
Bana Internette viriislii | Yapilmadi | 87 1 88
dosya/programi Yapild: 59 3 62
gonderildi
Toplam 146 4 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiiciik beklenen teorik frekansin 1.65 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher’s Exact Test analizi sonucunda zorbaliga ugrayan
kisi ayn1 zorbalig1 yapmasi arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde
anlaml bir baglantinin oldugu belirlenmemistir(p=0,307).

Cinsiyet Karsilastirilmalari

Bu baslik altinda cinsiyetler ile yapilan zorbaliklar karsilastirilacaktir. Cikan
tablolarda hesaplanan teorik frekanslarm 5° den kiiciik ¢ok sayida hiicre
bulundugundan ve Ki-Kare testi uygulayabilmek i¢in gruplar arasi birlestirme
yoluna gidilmistir. Asla ve Nadiren olarak verilen cevaplar Yapmadim veya Yapildi
grubu altinda toplanirken, Bazen sik sik ve daima olarak verilen cevaplar Yaptim
veya Yapildi grubu altinda toplanmustir.



Tablo 1.15 Cinsiyet degiskeni ile internette hakkimda sdylenti ¢ikarild1 degiskenine
iliskin dagilim

Internette hakkimda sdylenti ¢ikarild: Toplam
Yapilmadi Yapildi
Cinsiyetiniz | Erkek 51 9 60
Nedir? Kiz 75 15 90
Toplam 126 24 150

Elde edilen analiz sonucunda en kii¢iik beklenen teorik frekansin 9.60 oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle Yates Ki-Kare sonucu analizlerde kullanilmistir. Elde
edilen Yates Ki-Kare analizi sonucunda cinsiyet degiskeni ile internette hakkimda
sOylenti ¢ikarildi degiskeni arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde
anlamli bir baglanti olmadig: belirlenmemistir(p=0,964).

Tablo 1.16 Cinsiyet degiskeni Internette bana kars1 kimlik gizlendi degiskenine
iliskin dagilim

Internette bana kars1 kimlik gizlendi Toplam
Yapilmadi Yapild:
Cinsiyetiniz | Erkek 41 19 60
Nedir? Kiz 40 50 90
Toplam 81 69 150

Cinsiyet degiskeni ile internette bana kars1 kimlik gizlendi degiskeni arasinda bir
baglanti olup olmadigini belirlemek amaci ile 2x2’°lik ki-kare testi uygulanmustir.
Elde edilen analiz sonucunda en kii¢iik beklenen teorik frekansin 27.60 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher’s Exact Test analizi sonucunda cinsiyet degiskeni
ile internette bana karsi kimlik gizlendi degiskeni arasinda istatistiksel olarak 0.10
manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir(p=0,005).

Tablo 1.18 Cinsiyet degiskeni Internet bana karsi1 karalama arac1 olarak kullanildi
degiskenine iliskin dagilim

Internet bana kars1 karalama araci olarak | Toplam

kullanildi

Yapilmadi Yapildi
Cinsiyetiniz | Erkek | 49 11 60
Nedir? Kiz | 62 28 90
Toplam 111 39 150

Elde edilen analiz sonucunda en kii¢iik beklenen teorik frekansin 15,60 oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle Yates Ki-Kare sonucu analizlerde kullanilmustir. Elde
edilen Yates Ki-Kare analizi sonucunda cinsiyet degiskeni ile Internet bana karst



karalama araci olarak kullanildi degiskeni arasinda istatistiksel olarak 0.10
manidarlik diizeyinde anlamli bir baglant1 olmadigi belirlenmemistir (p=0,119).

Tablo 1.19 Cinsiyet degiskeni internette cinsel konularda konusmaya zorlandim
degiskenine iliskin dagilim

Internette cinsel konularda konusmaya | Toplam

zorlandim

Yapilmadi Yapildi
Cinsiyetiniz | Erkek 54 6 60
Nedir? Kiz 70 20 90
Toplam 124 26 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiigiik beklenen teorik frekansin 10.40 oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle Yates Ki-Kare sonucu analizlerde kullanilmistir. Elde
edilen Yates Ki-Kare analizi sonucunda cinsiyet degiskeni ile internette cinsel
konularda konusmaya zorlandim degiskeni arasinda istatistiksel olarak 0.10
manidarlik diizeyinde anlamli bir baglant1 oldugu belirlenmistir (p=0,086).

Tablo 1.20 Cinsiyet degiskeni Internette sdylenti cikardim degiskenine iliskin
dagilim

Internette sdylenti ¢ikardim Toplam
Yapmadim | Yaptim
Cinsiyetiniz Nedir? Erkek 56 4 60
Kiz 87 3 90
Toplam 143 7 150

Elde edilen analiz sonucunda en kii¢iik beklenen teorik frekansin 0.50 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher's Exact Test analizi sonucunda cinsiyet ile internette
sOylenti ¢ikarma arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde anlamli bir
baglantinin oldugu belirlenmemistir(p=0.438).

Tablo 1.21 Cinsiyet degiskeni Internette kimligimi gizledim degiskenine iliskin
dagilim

Internette kimligimi gizledim Toplam
Yapmadim Yaptim
Cinsiyetiniz Nedir? Erkek 51 9 60
Kiz 75 15 90
Toplam 126 24 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiigiik beklenen teorik frekansin 9,60 oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle Yates Ki-Kare sonucu analizlerde kullanilmistir. Elde
edilen Yates Ki-Kare analizi sonucunda Cinsiyet degiskeni ile internette sOylenti




cikarma arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik diizeyinde anlamli bir
baglantinin oldugu belirlenmemigtir(ki-kare=0,002;p=0.964).

Tablo 1.22 Cinsiyet degiskeni Internette cinsel konularda konusmaya zorladim
degiskenine iliskin dagilim

Internette cinsel konularda konusmaya | Toplam
zorladim
Yapmadim Yaptim
Cinsiyetiniz Nedir? Erkek | 57 3 60
Kiz 86 4 90
Toplam 143 7 150

Elde edilen analiz sonucunda en kii¢iik beklenen teorik frekansin 2,80 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher's Exact Test analizi sonucunda cinsiyet ile internette
cinsel konularda konusmaya zorladim arasinda istatistiksel olarak 0.10 manidarlik
diizeyinde anlaml bir baglantinin oldugu belirlenmemistir.(p=0,583)

Tablo 1.24 Cinsiyet Internette bagkalarmin sifrelerini  kirdim/hackledim.
degiskenine iliskin dagilim
Internette baskalarmin sifrelerini | Toplam
kirdim/hackledim.
Yapilmadi Yapildi
Cinsiyetiniz | Erkek 55 5 60
Nedir? Kiz 86 4 90
Toplam 141 9 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiigiik beklenen teorik frekansin 3,60 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher's Exact Test analizi sonucunda cinsiyet ile Internette
bagkalarinin  sifrelerini  kirdim/hackledim arasinda istatistiksel olarak 0.10
manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmemistir.(p=0,485)

Tablo 1.25 Cinsiyet Internette baskasina kiifiir/hakaret icerikli mesajlar génderdim
degiskenine iliskin dagilim

Internette bagkasina kiifiir/hakaret | Toplam

icerikli mesajlar gonderdim

Yapilmadi Yapildi
Cinsiyetiniz | Erkek 54 6 60
Nedir? Kiz 86 4 90
Toplam 140 10 150

Elde edilen analiz sonucunda en kiigiik beklenen teorik frekansin 4 oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen Fisher's Exact Test analizi sonucunda cinsiyet ile internette
baskasina kiiftir/hakaret icerikli mesajlar gonderdim arasinda istatistiksel olarak 0.10
manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmemistir.(p=0,199)



Tablo 1.26 Cinsiyetlerin haftalik saat cinsinden internet kullanma siirelerine iliskin
dagilim

Haftalik Ortalama Internet Kullanma | Toplam
Siireniz saat cinsinden ne kadar ?

1-20 | 21-40 41-60 61-100
Cinsiyetiniz Erkek | 20 24 11 5 60
Nedir?
Kiz 51 24 8 7 90
Toplam 71 48 19 12 150

Cinsiyet degiskeni ile ortalama internete girme siireleri arasinda iliskiyi incelemek
icin yukaridaki tablolar elde edilmistir. .Elde edilen analiz sonucunda en kiigiik
beklenen teorik frekansin 4,80 oldugu goriilmiistiir. Elde edilen Fisher's Exact Test
analizi sonucunda cinsiyet ile ortalama internete girme siireleri arasinda istatistiksel
olarak 0.10 manidarlik diizeyinde anlamli bir baglantinin oldugu belirlenmistir
(p=0,030).

SONUC

Bu arastirmada cinsiyetin internete maruz kalinan siber magduriyet ve siber
zorbalik {izerine etkisi incelenmistir. Arastirmada elde edilen bulgular kizlarinda
artik erkekler kadar internete girdigi ve internette ugradiklari magduriyetleri,
zorbalik olarak baskalarina yapma egiliminde olduklari sdylenebilir. Yapilan
arastirma sonucunda erkeklerin yaklagik olarak %41,66 hayatlarinda en az 1 kere
zorbaliga maruz kaldigi, kizlarin ise yaklasik %48,73°l en az 1 kere internette
zorbaliga maruz kaldigi sonucuna ulagilmaktadir. Daha 6nce yapilan arastirmalarda
genglerin siber zorbaliga maruz kalmalarmin orant %4 iken daha sonraki
¢alismalarda bu oran %50 nin tizerine ¢iktig1 gézlenmistir.(Hoff ve Mitchell,2009).
Mevcut arastirma ise bu gorisii desteklemektedir. Ayrica yapilan analiz
sonuglarinda internete girme siiresi ile cinsiyetin arasinda bir iliski oldugu ortaya
cikmistir. Tablolardan da goriilecegi gibi cinsiyet degigkeni ile zorbalik veya
magduriyet durumlari arasindaki iligki farklilik gdstermektedir. Zorbaliga maruz
kalanlarin ayn1 yontemle bagkasin1i magdur etmesi arasindaki iligkilerde zorbalik
tirlerine gore farklilik gostermektedir. Yapilan aragtirma sonucunda ulasilan
bulgulara dayali olarak siber zorbaligin iiniversite dgrencileri arasinda gittikce
yaygilastigi ve 6nemli bir sosyal soruna doniistiigii séylenebilir. Bu nedenle yapilan
arastirmanin genisletilmesi ve Ogrencileri zorbaliga iten diger etmenlerin tespit
edilmesinin gerekli oldugu disiiniilmektedir. Siber zorbaliga maruz kalanlar ve
zorbalik yapanlara bilisim suglar1 ve bunun sonucunda gelen idari ve adli cezalar
konusunda bilgilendirilmesinin son derece dnemli oldugu sdylenebilir. Cilinkii son
20 yildaki hizli teknolojik gelisim ve bununla beraber gelisen kanunlarin yeteri kadar
Ogrencilere ulasamamasi, yapilan zorbaliklarmm sug teskil ettiginin farkinda
olmamalarina yol agmaktadir. Zorbaliga maruz kalan genglerin psikolojik ve
biyolojik olarak saglikli bir gelisim i¢in aileler, 6gretmenler ve bu durumla ilgilenen
kamu c¢alisanlarina biiyiik bir diigmektedir. Ailelerin siber diinyadaki tehlikelerin
farkinda olmalar1 ve cocuklarini yalnizlastirarak internet diinyasina itmemeleri
gerekmektedir. Ayn1 zamanda zorbaliga ugrayan kisilerin psikolojik destek almalar1



da son derece Onemlidir. Ciinkii arastirmada ortaya cikan sonu¢ zorbaliga
ugrayanlarin aynmi zorbalifi baskasina yapma egiliminde bulunduklarini
gostermektedir. Ogretmenlerin bu konu hakkinda daha duyarli olmali ve geng
psikolojisi hakkinda yeteri kadar bilgiye sahip olmalidir. Kamu ¢aligsanlar1 afis,
brogiir, kamu spotu hazirlamali ve konu hakkinda bilgilendirici seminerler
toplantilar diizenlenmelidir.

Kaynaklar

Aricak, T., Siyahhan, S., Uzunhasanoglu, A., Saribeyoglu, S., Ciplak, S., Yilmaz,
N., Ve Memmedov, C. (2008). Cyberbullying among Turkish adolescents.
CyberPsychology & Behavior 11(3), 253-262.

Aricak, O.T. (2009). Psychiatric symptomatology as a predictor of cyberbullying
among university students. Eurasian Journal of Educational Research, 34, 167-
184.

Ayas, T. (2011, Ekim). Lise 6grencilerinin sanal zorba ve magdur olma yaygmligi.
11. Ulusal Psikolojik Danigma ve Rehberlik Kongresi’nde sunulmusg sozlii bildiri.
[zmir

Breivik, K. ve Olweus, D. (2006). Children of divorce in a Scandinavian welfare
state: Are they less affected than US children? Scandinavian Journal of Psychology,
47, 61-74.

Cetin, B., Yaman, E., Peker, A. (2011). Cyber Victim and Bullying Scale: A Study
of Validity and Reliability. Computer&Education, 57(4), 2261-2271.

Hoff, D. L., & Mitchell, S. N. (2009). Cyberbullying: Causes, effects, and remedies.
Journal of Educational Administration, 47(5), 652-665.

Willard, N.E. (2006). Cyberbullying and cyberthreats. Eugene or: Center For Safe
And Responsible Internet Use.

10



